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OKkurlara

Biiltenimizin kapaginda, foanna
Kuguradi’nin 2024 Diinya Felsefe Giinii
Mesajina yer veriyoruz.

foanna Kuguradi

. " s . Etik ve insan haklaryla ilgili konularda ders verirken, ya da ilgi-
Prof. Dr. Edibe Sézen, DlJl'tal Diinya: lenen cocuklar ve biiyiiklerle konusurken, sik sik bana sdylenen,
Insan cligm Insa;ni Rlagrnen lb aslikls “ben bunu hi¢ diisiinmemistim” oluyor. Bu konuda yaygin olan an-
ya21s11n ad 1tta kapl azm‘% yo a(;tigl layisa ters diisebilen sodylediklerim ilk once yadirgatict olsa da, ki-
sorun ara dikxat Ceelyor ve DIt zaman ar siler kendi adlarina diisiindiiklerinde ve sdyledigimi kendi gozle-

l?gg;lll(t?lt%;kgte {)rl?éﬁlrll y\,eerl)i?tfgvstlélﬁ;lélgg riyle gordiiklerinde biiyiik bir seving duyuyor, bir siire sonra da

sirketlerince her giin tiretilen, neredeyse “benim hayatim degisti” diyerek, memnuniyetini dile getiriyorlar.
sinirsiz - bir  kaynak haline gelmistir.

Geldigimiz noktada, verilerle kurulan Kavramlarin sec¢ikligiyle ilgili 6nemli bir O6rnek, sik sik birlik-
kiiresel agin getirdigi imkanlarin yaninda, te kullanilan ‘hak’ ile ‘¢ikar’ arasindaki farktir. Oysa bir sey bi-
cesitli sebeplerle ortaya ¢ikan endiseler risinin hakkiysa ¢ikart olamaz, ¢ikart ise hakki olamaz. Bu-
de giin gectikge artmaktadir” diyor. nun igin bu yilin Diinya Felsefe Giiniinde bu farka 151k tutmayi

Prof. Dr. Aylin Gorgiin Baran, “Insan disiindiim ve 2024 yili Mesajimda bu farki mercek altina aldim. Soyle:

Haklariyla Ilgisinde Dijital Diinya”
bashkli yazisinda, dijital teknolojilerin Degerli Arkadaslarim
insan  hayatinin  birgok  alaninda Degerli Felsefeseverler
degisiklikler = meydana  getirdigine, ’
bunlarin ~ ¢ogunun  sosyal  alam
etkiledigine, nefret sdylemine, bireyin
mahremiyet hakkinin ihlaline yol actigina
vurgu yapiyor.

Hande  Giirsoy, “Insan Haklariyla Ikibindértyiiz y1l énce Sokrates’in yaptig1, ama iistiinde durmadig1 hak
llgisinde Robotlar ve Yapay Zeka tanimina gore, ‘hak’ derken kastedilen, bu hak kimin hakkiysa, ona mu-

baslfkh yazisinda, robotlarin veya yapay hakkak verilmesi gereken bir seydir —bir “bor¢” olan ve geri verilmesi
zekanin, yalnizca kodlarla yonlendirilen gereken bir scy

makineler oldugunun alti1 g¢iziyor

e “Yapay zekanmin kararlarinin, insan . . .y
kararlar?yl}all ayni etik ve insani hassasiyeti ‘Cikar’ ise, kimin ¢ikariysa, onun hak ettiginden daha fazlasi, baskasin-

tasidigin1 varsaymak, ciddi ihlallere yol dan/bagkalarindan eksilen daha fazlasidir. Cikar kavrami ¢atismayi ige-
acabilir” diyor. rir. Cikarlar catisir. “Ortak cikarlar” da, baskalarinin ortak olan ya da
olmayan ¢ikarlariyla catisir.

Gilinlimiizde gitgide yayilan ve geligkili bir ifadeyle “medeni ilkellik”
dedigim olgunun temelindeki ana diisiinsel nedenlerinden biri, ‘hak’ ile
‘cikar’ arasindaki farkin yeterince goriilememesidir.

Bu sayimizdaki soOylesiyi, Prof. Dr.
Deniz Bayrakdar ile yaptik ve gelisen
teknolojiyle birlikte degisen medyay1 ve
¢ogalan etik sorunlari1 konustuk.

Diinyamizda baris isteyenlerimizin ‘hak’ ile ‘gikar’ arasindaki farki gor-

mesi ve bunun etik gerekleri lizerinde diisiinmesi dilegiyle, sizlerin ve

; sevdiklerinizin Diinya Felsefe Giinlinii kutlar, saygilar sunarim.

Ilgiyle okuyacaginizi umuyoruz.
o Ioanna Kuguradi

Tiirkiye Felsefe Kurumu Bagkani




Insan Haklan

DIJITAL DUNYA: INSAN ICIN, INSANA RAGMEN!

Prof. Dr. Edibe SOZEN*

Biiyiik harflerle yazilan “Kapitalizm”, kabaca ken-
di icinde sathalarina ayrildiginda, Endiistri Kapi-
talizmi, Matbu Kapitalizm ve simdilerde yayginca
kullanildig1 gibi Dijital Kapitalizm veya Silikon
Vadisi Kapitalizmi diye adlandirilir. Dijital Kapi-
talizm stirecine kadar olan yiizer yillik doniisiim-
lerin her birinde, insan ve toplum basat rollerini
oynarken, artik bu roller degisime ugramis, insan
ve insanin toplumsallig1 ve insani toplumsallasti-
ran toplumdan ziyade internet diinyasina ve sosyal
medya alanlarina kaymis goriinmektedir.

Dijital Kapitalizm siirecinde ve dijitallesme ca-
ginda internet, dogal olarak diisinme bigimlerini
de deglstlrtnlstlr Gidisat, yekpare ve bir diisilin-
me bi¢iminden ziyade, ¢oklu ve kaotik bir bigime
dogru yol almaktadir. Her gecen giin giderek kii-
ciilen diinyanin aksine, veriler kiitlesiyle biiyiiyen
bir diinyaya sahitlik edilmektedir. Artik, devletle-
rin, toplumlarin ve kurumlarin zenginligi veriler-
le olgiliip degerlendirilmektedir. Basta sirketler
olmak tizere devletler ve kurumlar “Biiyiik Veri”
kitlesine sahip olmanin pesindedir.

Diinyamiz, artik neredeyse Biiyiik Veri sahipleri-
nin, Twitter, Google, Facebook vs. ellerinde bu-
lunduranlarin ve Silikon Vadisi’ndeki dev tekno-
loji sirketlerinin elindedir. Boylesi bir gii¢ alanina
sahip olan veriler kitlesi, basta devletler olmak
tizere, toplumlarin ekonomisinden diplomasisine
kadar genis bir yelpazede etki alani olusturabil-
mektedir.

Bir zamanlar degerli olan petroldii ve petrol sinir-
I1 bir kaynakti, fakat bugiin “veri”, dev teknoloji
sirketlerince her giin iretilen, neredeyse sinirsiz
bir kaynak haline gelmistir. Geldigimiz noktada,
verilerle kurulan kiiresel agin getirdigi imkanlarin
yaninda, cesitli sebeplerle ortaya ¢ikan endiseler
de giin gectikce artmaktadir. Endiselerin ¢ogu, in-
san haklar1 bagta olmak iizere, gelir dagilimindaki
esitsizlikler, adalet ve ahlak konusunda eksiklik-
leri fazla olan kiiresel diizensizliklere dayanmak-
tadr.

Internet: Paradokslar diinyas1

Kiiresel diinyaya elestirel bakan konusmacilar ki
bunlarin arasinda 6ne ¢ikanlardan ve teknoloji fi-
lozofu olarak adlandirilan Evgeny Morozov, ko-
nunun uzmanlarinin dnceleri, “Yeni teknolojilerin
sunmus oldugu potansiyeli kullanarak, bu aragla-

rin Demokrasinin ve Insan Haklar1 sdylemlerinin
yayginlagmasini ve diinyanin dort bir yanina ya-
yilmasini savunurken”, simdilerde ise “internetin
biiyiik bir tehlike araci” ve “bugiiniin ebeveyleri-
nin ve ¢ocuklarmin karsilastigi biiyiik teknolojik
sorunlardan biri” oldugu seklindeki celiskili ifa-
delerine rastlandigina isaret eder. Ki boylesi bir
paradoksal hal kiiresel diinyanin cari sdylemlerin-
dendir.

Hak arama yanilgisi

Arama motorlarinda, en popiiler internet arama-
lart listelerine baklldlgmda “Demokrasi nedir?”,
“Insan haklar1 nasil korunur?” gibi basat konula-
rin yerine, “Nasil kilo verilir?”, “Saglikli yasam
i¢in neler yapilmali?” ya da “En cok neleri tiiket-
meliyiz?” tiirindeki konularin daha sik arandigi
gozlemlenir.

Tiim diinyayr hedef kitlesi olarak goren dijital
medya, yeni teknolojilerle birlikte ¢esitliligini ar-
tirmistir. Insanlarin habere ve bilgiye ulagmasini
kolaylastirmigtir. Diinyanin biitiin kiiltiirlerinin
birbirlerini etkilemesinin yolu a¢ilmis, internet ta-
banli ¢ok sayida kiiltlir akimlart ortaya ¢ikmuistir.

Insanlarm, son 20 yilda global &lgekte sesini du-
yurma ve iletisim siirecinde aktif rol alma arzu-
su, hem kaynak hem de alic1 olma istegi artarak
devam etmektedir. Yeni teknolojiler, medya ve
kiiltlir izerindeki etkisini hizlandirarak, yeni bir
kiiresel medyanin ve endiistrisinin dogmasina yol
acmustir. Artik yeni zenginlikler, sadece toprak, fi-
kirler veya buluslar tizerinden degil, uzay, bilgi ve
zaman lizerinden belirlenmektedir.

Insanhigim iirettigi teknolojiler, yeni endiistrilerin
Oniinii acarken, Afrika’da insanlar hayatta kalabil-
mek i¢in, su bulmak i¢in ugras vermekte, yeryii-
zlnilin bir bagka bdlgesinde yapay zeka, robotlar
ve internetin ne kadar hizli olup olmadig: tartigil-
maktadir. Dolayisiyla dijital ¢agda, yeni teknolo-
jilere sahip olmak, zenginligin anahtar kelimesi
haline gelmis durumdadir.

Bugiin milyonlarca internet sitesiyle sosyal ag ve

veri tabani {istiinde ¢aligan internet, “devasa” bir
kiiresel sistem haline gelmis durumdadir. Ustelik
bu aglara her giin bes milyarin lizerinde insan bag-
lanmaktadir.

*Maltepe Universitesi Rektorii.



Gozle goriiliir degisimler, ne yazik ki insanligin
temel sorunlarini ¢ézmekten acizdir. Biiyiik de-
gisim, kiiresel diinyanin da gelecegini tehdit eder
nitelikte ilerlemektedir.

Diinyada dijital reklam gelirlerinin yilizde 35’inin
Google’a, yiizde 21’inin de Facebook’a gittigi
tahmin edilmektedir. Diinyanin en degerli sirket-
leri listesine 2010°da iki teknoloji sirketi girebi-
lirken, 2023’te piyasa degeri en yliksek sirketler
listesinde, “dijital teknoloji” iizerine yogunlagan
yedi sirket yer almistir.

Amerika’nin 2016 yilindaki Bagkanlik se¢imin-
de, 80 milyon kullanic1 verisini Cambridge Anal-
ytica’ya satarak Donald Trump’in kazanmasinda
dogrudan etkili olan Facebook’un, Ingiltere’nin
Avrupa Birligi’'nden ayrilmasina neden olan
Brexit kararinin ¢ikmasimin da en 6nemli nedeni
oldugu kabul edilmektedir.

Sosyal medya demokrasiye tehdit mi?

Son yillarda, diinyanin 6nde gelen medya organ-
lar1, demokrasiye en biiyiik tehdidin sosyal medya
oldugunu tartigmakta ve gerekce olarak da sosyal
medyanin yalan haberleri tetikleyen merkez hali-
ne gelmesi gosterilmektedir.

Konuyu yiiksek sesle dile getiren yaymn organi,
Ingiltere merkezli The Economist dergisi olmus-
tur. Dergi, 1 Kasim 2017°de, okurlarinin karsisina,
“Sosyal medyanin demokrasiyi tehdidi” kapagy-
la ¢ikmisti. Haberde, “Facebook, Google ve Twit-
ter’1n, 6nyargi ve yalan haberlerin 6niine gegmesi
ve siyaseti korumas1” gerektigi tizerinde durulur-
ken, aksine bu alanlarin bdyle yapmadigina ve
“bir¢ok seyin yanlig gittigi”ne dikkat ¢ekilmisti.

Sahte hesaplar ve yalan haberler

Oniimiizde sosyal medyanin ¢ozmesi gereken iki
bliylik sorunu durmaktadir: Sahte hesaplar1 ve ya-
lan haberleri yayan “anonim hesaplar!”

Amerika Birlesik Devletleri’ndeki Massachusetts
Teknoloji Enstitiisii (MIT) tarafindan yiiriitiilen
bir arastirma, sosyal medyada yalan haberlerin
dogru haberlere gore alt1 kat daha hizli yayildigini
ortaya koymustu.

2006-2016 yillar1 arasinda toplam 126.000 habe-
rin Twitter’daki yayilimini inceleyen arastirma
ekibi, dogru olmayan haberlerin, sosyal medyada
paylasilma ihtimalinin dogru olan haberlere gore
ylizde 70 daha fazla oldugu sonucuna varmaistir.

Sanal diinyalarimizi kusatan “sahte ve yalan sar-

mali”’ndan ¢ikmak, insanlik i¢in yarar saglayan ya
da kiiresel diinyanin eksik biraktig1 “hak”, “ada-
let” gibi kavramlar1 yeniden ve yerinde inga etmek
ve hatta insan haklarina dair sdylemlerimizi zen-
ginlestirmeyi beklemek, belli ki bizi bekleyen en
zor konulardan!
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Insan Haklan

INSAN HAKLARIYLA iLGISINDE DIiJITAL DUNYA

Prof. Dr: Aylin GORGUN BARAN*

Dijital haklarin, dijital yeniliklerden biri olan interne-
tin ortaya ¢ikistyla birlikte dogdugu bilinmektedir. Di-
jital haklar ayni zamanda internet haklarinin yanisira
ag ve iletisim haklart olarak da tanimlanmaktadir. Bu
haklar, bir bireyin internet tizerindeki yasal statiisiinii
ifade ederken, 6te yandan sosyal haklar alaninda in-
san haklar tiirlerinden biri olarak kabul gormektedir.
Tchinaryan, Kuchenin, Slesarev, Ryzhik (2021), dijital
teknolojilerin insan hayatinin bir¢ok alaninda degisik-
likler meydana getirdigini ve bunlarm ¢ogunun sosyal
alan1 etkilediginin tespit edildigini belirtmektedirler.
Bu durum, bir kisinin kisisel bilgilerinin gizliligi, top-
lumun demokratiklesmesi ve egemenligi {izerindeki et-
kisi anlamina gelir. Liberal demokrasinin 21. ylizyilin
sonunda en yaygin rejim olarak nitelenmesi ozgiirliik
alaninin en genis oldugu donemi ifade etmek i¢indir.
Bu, insanlara kendileri ve gelecek nesiller i¢in daha
miireffeh bir gelecek yaratma motivasyonu veren kii-
resel teknolojik gelisme doneminin baslangicina isaret
etmektedir. Internetin yayginlagsmasi ve kullanilabilir
hale gelmesiyle birlikte, yiizy1lin bagindan itibaren bil-
gi alaninda insan verilerinin korunmasina yonelik yeni
bir tehdit alan1 olugsmus ve insanlarin mahremiyetine
miidahale etme meselesi giindeme gelmistir. Bu du-
rum genel kabul gérmiis insan haklariyla ¢eligmekte
ve insan haklari ihlaline girmektedir. Bununla birlikte,
internetteki bireylerin ve tiizel kisilerin haklarini ko-
rumak i¢in faaliyetlerin diizenlenme bi¢imlerine olan
ihtiyag hizla ortaya ¢ikmustur. Internetin bir kisinin ha-
yatina girmesinin muhtemelen en ciddi sosyal sonugla-
rindan biri, kullanicilarin devlet kurumlarina olan gii-
venini azaltan gizli bilgilerinin korunmasinda yasanan
sorunlardir (Tchinaryan, Kuchenin, Slesarev, Ryzhik
2021). Boylesine bir durum devlet adina kiside bir gii-
ven zafiyeti yaratmakta ve insanlik adina nihayetinde
korku ve endise vermektedir.

Panova, Gramatskyy, Kryvosheyina, Makoda (2022),
teknolojinin 6zellikle de mobil cihazlarin hizla gelis-
mesinin, her yerde ve her zaman iletisime erisim sag-
ladigint ve internetteki insanlarin 6zellikle birbirlerine
ve genel olarak sosyal gruplara karsi davraniglarina
iliskin endiseleri artirdigini ileri stirmektedirler. Ya-
zarlar dijital ortamin, vatandaslarin internette sosyal
konular1 elestirmesine ve tartigsmasina, olaylardan ha-
berdar olmasina, siyasi liderleri takip etmesine, bagka-
lariyla iletisim kurmasina, kendilerini temsil etmesine
vb. olanak saglayacak sekilde demokrasiyi tesvik et-
tiginden soz etmektedir. Hatta dijital medya ve inter-
netin gelismesiyle birlikte, daha fazla insanim egitsel,
bilimsel ve kiiltiirel nitelikteki bilgileri tilketme ve bir
dunya goriisii gelistirme firsatina sahip olacagindan
sz etmektedir. Ote yandan internet iizerinden bilgi ve
iletisime erisimin oniindeki engeller ve reddedilmeler,

bir kisinin bilgi edinme ve iletisim 6zgiirliigiinii kisit-
lama olarak goriilebilmektedir. Ayrica kisisel verilerin
giivenligi meselesi dijital teknolojilerin gelismesiyle
birlikte ortaya cikan bir diger sorun olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Ornegin, arama motorlarinin ve kisisel
bilgileri alan sitelerin, hesaplama algoritmalar kulla-
narak ve biiyiik miktarda veri depolayarak, tercihle-
riniz, belirli igerikleri goriintiilemek i¢in harcadiginmiz
zaman vb. hakkinda dogru bilgilere sahip olmanin yani
sira, hakkinizda sizden daha fazla sey bilebilecekleri
artik yeni bir haber sayilmamaktadir. Birlikte ele alin-
diginda, internet aracilifiyla modern dijital teknolo-
jilerin kullanimi, bireyleri ve toplumu etkilemek icin
giiclii bir aragtir ve bu teknolojilerin nasil kullanilacagi
zaman zaman endise konusu yapilmaktadir.

Panova ve digerlerine gore (2022), dijital ortamda kap-
sayicilikla birlikte anonimlik, bir kisinin sosyal refahi
igin bir tehdit olusturabilmektedir. Zira bagkalarinin
sayfaniza yorum birakmasini siirlamadiginiz takdir-
de herkes bir sosyal aga kaydolabilir ve size saldirgan
icerikli yorumlar ve mesajlar birakabilir. Cok sayida
abonesi olan popiiler bir kisi s6z konusu oldugunda,
geleneksel olarak nefret soylemi, sert veya saldirgan
dil olarak etiketlenen saldirgan icerik miktar1 binlere
ulasabilir. Bu baglamda, iptal kiiltlirliniin ortadan kal-
dirtlmasi ayri bir tartigma konusudur. Internette ifade
Ozgiirliigii de sik sik giindeme gelmekte ve sicak bir
tartigma konusu olusturabilmektedir. Dijital teknoloji-
ler ve internet ile ilgili diger sorunlar arasinda, birgok
konuyu bir araya getiren ve giderek yayginlasan siber
suclar da yer almaktadir. Bunlar arasinda, 6rnegin ki-
sisel verilerin yasadis1 dolasimi, dolandiricilik, bencil
amaglarla veya hiikiimet sistemlerini istikrarsizlastir-
mak i¢in bilgisayar korsanlig1 saldirilar1 vb. yer almak-
tadir. Biitiin bunlar, hukukun dijital alandaki olaylarin
seyrini yakindan izleme ve modern zamanlarda insan
haklarmin yasal diizenlemesini iyilestirmek i¢in teorik
ve pratik Oneriler gelistirme gorevinin bulunduguna
kanit olusturmaktadir.

Bati demokrasilerinin bilgi kiiltiirii, devlet ile vatan-
dagslarin dijital ortamdaki faaliyetlerinin net bir sekilde
ayrilmasi anlamini tagimaktadir. Bu, devlet ve kolluk
kuvvetlerinin vatandaslarin 6zel hayatina miidahale
etmemesi ilkesini ifade eder. Ancak uygulamada her
sey bu kadar basit degildir ve veri toplama ve isleme-
ye yonelik en son teknolojiler, yasal diizenlemelerdeki
bosluklarin 6zel, bazen de yasadist amagclar i¢in kulla-
nilmasina olanak saglamaktadir (Panova ve digerleri,
2022). Ote yandan bazi iilkelerin gerek i¢ gerekse dis
siyaset acisindan sosyal medyaya uyguladiklar1 san-
siirlerin de keyfi oldugu goriilmektedir. Ancak boylesi
bir durumda bile teknoloji dylesine geliskin hale gel-

" Hacettepe Universitesi Sosyoloji Boliimii Emekli Ogretim Uyesi.



migtir ki, belli kisi ya da gruplarin yabanci iilkelerin
farkli sitelerinden yine de internet agina erigsmesini
miimkiin kilabilmektedir. Bu da ayricalikli bir durumu
yansitmakta, esitsizligin bagka bir boyutunu karsimiza
¢ikarmaktadir.

Piiraité&Adamoniené&Zemecké’in (2020) tespitleri-
ne gore, genel olarak Avrupa Birligi, ulusal diizeyde
ayr1 ayri iliye devletler ve diinyadaki diger devletler
icin ¢ok yakin bir gelecekteki temel zorluk, ¢evrimigi
baglamda tiim insan haklarinin tanimlarim iyilestir-
mek olacaktir. Dijital alanda temel haklarin korunma-
sma iligkin yeterli diizenlemenin gelistirilmesi ve en
onemlisi de devletin miidahalesinin yeni bir temel hak
anlayis1 talebiyle dengelenmesi aciliyet arz etmektedir.
Bu sadece insan haklari kavramini bagka bir seviye-
ye ylkseltmekle kalmayacak, ayni zamanda devlet ve
halk arasinda giiven insa ederken devlet kurumlarina
da fayda saglayacak ve insan potansiyelleri arasinda
yeni kapasiteler ortaya cikaracaktir. Puraité ve di-
gerlerinin (2020) dikkat ¢ektikleri bir bagka konu da
teknolojilerin tek baslarina ne sorun ne de ¢oziim ol-
duklaridir. Sorunun teknolojilerde olmayip bu teknolo-
jileri hangi amag ve kim ya da kimler i¢in kullandiklart
meselesidir. Bu nedenle asil amag, bireylerin, kamu ve
0zel kurumlarin ve sosyal aktorlerin, daha da artacagi
asikar olan dijitallesme ile nasil etkilesime girecegini
belirlemektir.

Internette insan haklarinin yasal olarak diizenlenmesi
ihtiyacinm giintimiizde acil bir sorun olduguna degi-
nen Panova ve digerlerine (2022) gore, sosyal aglarin
kullanim 6zellikleri, 6zellikle nefret sdylemi, bireyin
mahremiyet hakkinin ihlali vb. s6z konusu oldugun-
da, biiyiik miktarda bilginin bireylerin ve tiim sosyal
gruplarin ¢ikarlarina kismen zarar vermesine yol ag-
migtir. Sonug olarak, Avrupa yargi sistemleri, 6zellikle
kullanicilarin kisisel verilerinin biiyiik teknoloji sirket-
leri tarafindan manipiile edilmesiyle ilgili olarak hem
bireyler hem de tiizel kisiler tarafindan aga erisimle
ilgili suistimalleri engellemeyi amacglayan mevzuati
kabul etmektedir. Bu girisimler, internet kullanimi igin
giivenli bir “ekosistem” yaratmay1 ve “unutulma hak-
ki ile ilgili diizenlemenin olugturulmasinda yansitilan
6zel ve kamu ¢ikarlar1 arasindaki dengeyi korumayi
amaclamaktadir. Bu hakkin olusumundaki doktrinel
faktorler Avrupa iilkeleri ve Amerika Birlesik Devlet-
leri igin farklidir ve bu da “unutulma hakki”’nin uygu-
lanabilirligi konusunda goriislerin kutuplasmasina yol
a¢cmaktadir. Bu konuda Tchinaryan, Kuchenin, Slesa-
rev, Ryzhik’in (2021) belirttikleri tizere, Avrupa Soz-
lesmesi (Madde 8), bir devletin vatandasinin 6zel ve
aile hayatinin korunmasina iliskin bilgiler igermekte-
dir. Sekizinci madde, bireyin kigisel verilerine iliskin
yasal mevzuatin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Inter-
netin varhig1 sirasinda, kisisel verilerin yasal olarak
korunmasi, 7 Ekim 2016 tarihinde Fransa Mevzuati
tarafindan kabul edilen “unutulma (oblivion) hakk1™-
nin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu hak, bireyin

kisisel verilerinin hayattayken yonetilmesine izin ver-
digine iliskindir. Kisi, 6liimiinden sonra internetteki
bilgilerle ne yapilmasi gerektigine karar verme hakki-
na da sahiptir. Bu durumda kisisel verilerin akibetine
iliskin sorumluluk internet hizmet saglayicisi veya yet-
kili kisiler tarafindan tstlenilecektir. Bu da 6liimiinden
sonra internet araciligryla insan haklarina saygi goste-
rilmesi gerektigi sonucunu dogurmaktadir. Bu nedenle,
Avrupa Birliginde kisisel bilgiler her yerde dikkatle
korundugundan, kisisel verilerin korunmasi, internette
insan hak ve 6zgiirliikklerinin diizenlenmesinin ana ve
tek yansimasidir. Buradaki 6zellik, bireyin kendi kisili-
&i hakkindaki bilgiler lizerinde miilkiyet hakkia sahip
olmamasi, ancak sagladigi bilgilerin doniistimii ve kul-
lanimi tizerinde tam kontrol hakkina sahip olmasidir.

Dijitallesme, en 6nemlisi iletisim olmak {izere cesitli
karmasiklik derecelerini ¢6zmek igin artan sayida di-
jital bilgi islem cihazinin giinliik hayata entegre edil-
mesidir. Bu nedenle bu tiir araglar veya cihazlar bilgi
ve iletisim teknolojileri olarak adlandirilmaktadir. Bu
araglar arasinda bilgi aktarmanin birincil yolu internet
baglantisidir. Internette glivenlik, mahremiyet ve giz-
lilik hakki, bilgisayar ve telekomiinikasyondaki tek-
nolojik ilerlemelerle sekillenen dordiincii nesil insan
haklarma bir 6rnek olarak goriilebilir. Bu durum, 6n-
ceki nesil insan haklarinin Nesnelerin Interneti (IoT),
sosyal aglar, kripto para birimleri vb. gibi olgularla
calisamadigini gostermektedir. Buna gore, ayn1 dijital
teknolojileri kullanarak uygulamalaria miidahale riski
bulundugundan, insan haklar1 kavramini saglamak i¢in
bu siiregleri diizenlemeye ihtiya¢ vardir. Bilgi kiltiirii
acisindan bakildiginda, kullanicilarin haklarina sahip
cikma firsatin1 yakalamalar1 hayatl 6nem tagimaktadir.
Bu durumda devlet ve ilgili paydaslar mevcut insan
haklari ¢ergevesini dijital ¢agin gerg¢eklerine uyarlama-
y1 veya en 1iyi sekilde yeni haklari gelistirmeyi amag-
layan yasal diizenlemeler yoluyla kiiltiiriin olusumuna
katkida bulunabilir (Panova ve digerleri 2022; Toh,
2021).
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Mezunlarin Goziinden

INSAN HAKLARIYLA iLGiSINDE ROBOTLAR VE YAPAY ZEKA

Hande GURSOY*

Pandeminin hemen basinda insan haklar1 ytiksek
lisans1 yapmaya basladim. Daha ikinci ayda evle-
re kapandik. Hayatim boyunca, ¢alisma hayatimin
yani sira yapmam gerektigini diisiindiigiim yiiksek
lisansin bu doneme denk gelmesinin bir anlami var-
mis. Pandemi basladiktan sonra yasamin degeri hak-
kinda diisiinmek benim i¢in ¢ok kiymetli oldu. Geg
kalmis bir degerlendirme olsa da, bir daha ayni kisi
olmadigim bir yolculuga ¢iktim. Bu yliksek lisans
bana, dogru degerlendirmenin yalnizca insanin var-
lik yapisinin bilgisiyle miimkiin oldugunu, insanin
haklar1 olan haklardan dolay1 sorumluluklar1 bulu-
nan tek varlik oldugunu ve bu sorumluluklara gére
hareket etmesi i¢in dogru degerlendirme yapmasi
gerektlglm ogretti. Ayrica insanin insanlig1 unuttu-
gu zamanlarda, Ikinci Diinya Savasi gibi insanligin
sonunu getirebilecek bir diinya yaratabilecegi ger-
cegini de fark ettim. Insan, kendini gergeklestirebil-
mesi i¢in asgari bazi haklarin saglanmasina ihtiyag
duyar: sanat, edebiyat ve teknoloji gibi basarilarin
ortaya glkma51 igin bu ortamin korunmasinin 6ne-
mini anladim. Ancak her eylemimizde sorumlu-
luklarimiz1 bilerek, insanin kendini gerceklestiri-
lebilecegi ortama zarar vermeden hareket etmemiz
gerektigi de derslerim arasinda yer ald1.

Bu dénemde yapay zeka bu kadar giindemde degil-
di, ChatGPT de yoktu. Ancak Hocam loanna Kugu-
radl insanin yanlis degerlendirmeler yapabilecegi
ve insan haklar1 bilgisine sahip olmadigi igin geri
doniilemez sonuglar ortaya ¢ikarabilecegi diisiince-
siyle beni “Robotlara Hak Tanima Sorunu” konu-
lu yiiksek lisans tezine yonlendirdi. Kuguradi gibi
akademik bilginin giinliik hayatta nasil uygulana-
bilecegini bilen hocalar sayesinde, belki de insan-
ligin sonu gelmiyor. insanlar, insan olma bilinciyle
dogru degerlendirme yapmay1 6grenmeden yapay
zeka gelistirmemeli, aksi takdirde bir ileri iki geri
gittigimiz bir sonuca doniisebilir. Bu makalede,
tezimin de ana konusu olan yapay zekay: gelistir-
meden Once, insan haklar1 ve felsefe bilgisine sahip
olmanin, yapay zekanin risk haline gelmemesinin
en onemli anahtar1 oldugunu 6zetlemek istiyorum.

Insanin varlik yapisini bilmesi ve bu bilgi dogrul-
tusunda hareket etmesi, kim oldugunu anlamasinda
hayati bir rol oynamaktadir. Felsefenin yiizyillardir
yanit aradig1 “ben kimim?” ve “insan nedir?” so-
rulari, kisinin kendini kesfetmesinde temel taglar
olusturur. Ozellikle yapay zekanin geligimi, insanin
degerini ve insan onurunu korumaya yonelik so-

rumluluklarin1 goz 6niinde bulundurarak yapilma-
lidir. Yapay zeka, insanin kim oldugu ve neye de-
ger verdigi ile dogrudan iligkilidir. Kuguradi’nin de
vurguladigi gibi, insanin kendini bilmesi, insanlk
tarihindeki yerini anlamasi agisindan kritik dneme
sahiptir. Insanin hayvanlardan farki, gegmisi ileriye
tasima yetenegi, irade ve ozgiirliik gibi 6zelliklere
sahip olmasidir. Bu farklar, insanin eylemlerinin
etik ¢ercevede olmasini saglar. Insan 6zgiir irade-
siyle etik degerlere uygun eylemlerde bulunabilir.
Insan eyler, robot hareket eder. Bu basit bir ciimle
gibi goriinebilir, ancak insanin robotlar1 gelistirir-
ken gelecekte ortaya cikabilecegini diisiindiigii tim
Onyargilarini yikacak olan anahtar da buradadir.

Robotlar veya yapay zeka, yalnizca kodlarla yon-
lendirilen makinelerdir. Insan, 6zgiir iradesiyle etik
degerlere uygun eylemlerde bulunabilirken, robot-
lar yalnizca programlandiklart sekilde hareket eder.
Bu nedenle, robotlarin hak sahibi olamayacagi
aciktir, (;unku ne bilingli secim yapabilirler ne de
sorumluluk iistlenebilirler. Insan haklarinin korun-
masi, insanlarin eylemlerinin insan onuruna zarar
vermemesi gerektigi bilinciyle gergeklestirilmeli-
dir. Insan haklar1 ve onuru, gelecekte yapay zeka
ile birlikte glivenli yasamanin temel taslarini olus-
turacaktir.

Yapay zekanin kararlarinin, insan kararlariyla ayni
etik ve insani hassasiyeti tasidigin1 varsaymak,
ciddi ihlallere yol agabilir. Ornegin, mahkemeler-
de kullanilan risk degerlendirme araclari, yalnizca
verilere dayanan algoritmalarla ¢alisiyor ve bu al-
goritmalar bazen irksal veya sosyoekonomik o6n-
yargilari tagiyabiliyor. Insanlar, bu sistemlere fazla
giivenip yapay zekanin tamamen tarafsiz oldugu
yanilsamasina kapilabilir. Ancak bu sistemler 6n-
yargilt verilerle donatildiginda, hatali sonuglar do-
gurmasi kacinilmaz oluyor. Buradaki temel sorun
yapay zekanin kendisi degil, onu gelistiren kiginin
insan haklari, etik ve felsefe bilgisindeki eksiklik-
lerdir.

Yapay zeka ve yiiz tanima teknolojileri, 6zellikle si-
yah bireyler lizerinde ayrimeiliga yol aqarak esitlik
ilkesine zarar vermistir. Yiiz tanima teknolojisinin
yanlis tanimlanma riski bu sistemlerde ciddi bir
aywrimeilik sorunu olarak one cikiyor. Bu tiir ayi-
rimciliklar, yapay zekanin tarafsizligina olan giive-
ni sarsmakta ve bu teknolojilerin toplumsal kulla-
nimint sorgulatmaktadir. Burada sorulmas1 gereken
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soru, bu ayrimcilifa sebep olan seyin yapay zeka
mi1 yoksa onun gelistiricisinin eksik bilgi ve bilgisel
bakis acist m1 oldugudur.

Ise alim sistemlerinde de benzer sekilde ayirimci-
lik yapilabiliyor. Amazon, erkek adaylarin daha sik
kullandig1 kelimeleri avantajli géren bir algoritma-
y1 kapatmak zorunda kaldi. Reklamcilikta da ayni
tiir onyargilar var, 6rnegin yiiksek maasl is ilanlar
cogunlukla erkeklere gosteriliyor. Ongdriisel polis-
lik araglari ise, gecmis verilerden yola ¢ikarak sug
olasiligini tahmin etmeye calisirken, azinlik grupla-
rin1 orantisiz sekilde hedef alabiliyor.

Biitlin bu 6rnekler, insanin yarattig1 yapay zeka sis-
temlerinin, ge¢misteki hatali yaklasimlar1 yeniden
tiretme riski tagidigini ortaya koyuyor. Nasil ki gec-
miste, felsef bilgi eksikligi ve kendimizi yeterin-
ce tanimamamiz biiyiik hatalara, savaslara ve ada-
letsizliklere yol actiysa, bugiin de ayni hatalar bu
kez teknolojiler araciligiyla tekrarlanabilir. Yapay
zekanin sorunlari, aslinda onun yaraticisi olan insa-
nin bilgi eksikligi ve kusurlarinin bir yansimasidir.
Gecmiste yaptigimiz hatalarin aynisini gelecekte de
tekrar edebiliriz. Ge¢misin hatalari, gelecegin hata-
larina doniismesin diye bu konuda bilingli ve dona-
niml1 olmaliy1z.

Bu noktada dikkat etmemiz gereken bir bagka konu
da antropomorfizm, yani makineleri insanlastirma
egilimimizdir. Yapay zekay: bir insan gibi diisiin-
mek, onun verdigi kararlar1 sanki insani degerler ta-
styormus gibi gormek biiylik yanilgilara yol acabilir.

Haklarin dogasi geregi, her hak bir sorumlulugu
beraberinde getirir. Insan haklari, bireylerin insan
onurunu koruma sorumlulugu ile anlam kazanir.
Robotlarin, insanlarmm haklarma saygi duymasi
miimkiin degildir. Bu nedenle, insanin varlik ya-
pisinin ve etik degerlerinin farkinda olarak hareket
etmesi gerekmektedir. Bu biling, insanin yalnizca
kendi haklarini degil, digerlerinin haklarini da go-
zetmesini saglar. Kuguradi’nin goriislerine atifta
bulunarak diyebiliriz ki, haklar sorumlulukla anlam
kazanir; bu nedenle insanlar, insan haklarmi ihlal
etmeden hareket etmelidir.

Haklarin dogasi geregi, her hak bir sorumlulugu
beraberinde getirir. Insan haklari, bireylerin insan
onurunu koruma sorumlulugu ile anlam ka-
zanir. Robotlarin, insanlarin haklarina saygi
duymasi1 miimkiin degildir. Bu nedenle, insa-
nin varlik yapisinin ve etik degerlerinin far-
kinda olarak hareket etmesi gerekmektedir.

Bu biling, insanin yalnizca kendi haklarini de-
gil, digerlerinin haklarin1 da gézetmesini sag-
lar. Kuguradi’nin goriislerine atifta bulunarak
diyebiliriz ki, haklar sorumlulukla anlam ka-
zanir; bu nedenle insanlar, insan haklarini ih-
lal etmeden hareket etmelidir.

Yapay zeka ile iliski kurarken, asil vurgulan-
masi gereken konu, insanin varlik yapisinin ve
degerlerinin bilinerek bu teknolojinin gelisti-
rilmesidir. Robotlarin, insanlarin faydasi i 1(;1n
gelistirilen teknolojik araglar oldugu gercegi
unutulmamalidir. Bu baglamda, felsefi deger
bilgisi, insanin etik eylemde bulunmasini sag-
lamak i¢in kritik bir 6neme sahiptir. Kugura-
di’nin ifade ettigi gibi, insan onuru, insanlar
arasindaki iliskilerde ve yapilan muameleler-
de korunur, bu da etik bir bilingle miimkiin
hale gelir.

Teknolojinin hiz1 ve gelisimi, insan haklari
agisindan dilizenlemelerin hayata gecirilme-
sini zorunlu kilar. Insanlarin, insan haklarinin
ihlal edilmemesi i¢in etik bir yaklagim benim-
semesi, gelecekte daha adaletli bir diinyay1
miimkiin kilabilir. Robotlar, insanligin basari-
s1 olarak, insanin 6zne, robotun nesne oldugu
gergegini unutmadan kullanilmalidir. Tekno-
loji, insan i¢in, insan tarafindan gelistirilen bir
aractir. Dolayisiyla, insan haklarinin korun-
mast, bireylerin etik bilinci ile miimkiindiir.

Sonug¢ olarak, insanin birinci gorevi, insan
haklarinin ihlal edilmemesini saglamaktir. Bu
gorev, yalnizca bireysel degil, toplumsal bir
sorumluluk olarak ele alinmalidir. Insanlar,
bu farkindalikla hareket ettiklerinde, yenilik-
ler yalnizca daha kolay ve hizli bir hayat i¢in
risk degil, bir arag¢ olacak, teknoloji bir tehdit
degil, bir insan basaris1 olacak ve insan onuru
korunacak.
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“MEDYA ETIGI ACISINDAN SORUNLAR ARTTI VE FARKLILASTI”

UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu Yonetim Ku-
rulu Uyesi, Iletisim ihtisas Komitesi Baskam Prof.
Dr. Deniz Bayrakdar ile gelisen teknolojiyle birlik-
te degisen medyayi ve cogalan etik sorunlari konus-
tuk.

SOYLESI: Elif Sahin Hamidi

Insan haklar1 ve hak ihlalleriyle ilgisinde degisen
medyanin aydinlik ve karanhk yanlari, geleneksel
medyaya gore artilar: eksileri iizerine konusabilir
miyiz?

Geleneksel haberlesme araglarmin evrimi, yeni tek-
nolojilere kosut olarak “medya” kavramini dogurdu.
Kitle iletisim araglart modernizmin, medya da post-
modernizmin ¢iktilart ve sonuglart olarak bir tistyap1
halinde hayatimizi gevreledi ve hatta giderek isgal
etti. Eski sermayedarlarin sahipligini yiirittigi ga-
zete ve dergiler, neoliberal politikalarin 6ziinii olus-
turan Ozellestirmeler ve el degistirmeler sonucunda
haberlesmeyi basgka is alanlarinin yanisira yliriiten
medya trostlerinin sesi haline geldi. Elitist gazeteler
yeni medya ile imtihanlarinda eski duruslarini siirdiir-
meye calistilar. Medyanin siirdiiriilebilirligi, yasaya-
bilirligi (media viability) ugruna onlar da oncelikle
reklam, halkla iliskiler ve sosyal medya {iggeninden
olugan yeni biitiinlesik pazarlama yontemlerini kul-
landilar. Enformasyonun bir “kamu mali” olarak
degeri eskisine oranla degisti. Sponsorluk, bigak sir-
tinda ylriimek gibi bir yandan ekonomik dayanak
saglasa da, karsiliksiz bir destek olarak verilmedigi
i¢in —her ne kadar bu eskiden beri varolan bir siste-
min pargasi olsa da— giderek kiskacini1 daha da daraltti.
Degisen medya, insan haklar1 hak ihlalleri konusun-
daki haberleri ise —bagimsiz ve dogru habercilik ya-
pan haber kanallari— daha hizli yayma ve geri besle-
mesini ayni hizla alma imkénin yaratti. Ote yandan
medya etigi agisindan sorunlarin arttig1 ve farklilastig
bir doneme girildi. Ornek vermek gerekirse, kadinlar
ve gocmenlerle ilgili haberler toplumsal dinamiklerin
kokenini anlamayan veya umursamayan bir yaklagim-
la, siddet ve nefret sdylemlerinin atesini koriikleyen
tarzda olabiliyor. Elitist habercilik yapan kaynaklar
—bunlarin artik ¢ok fazla sayida oldugunu sdylemek
miimkiin degil- giindemin agir yiikii karsisinda 6zel-
likle “siradan 6tekilerin” ardinda biiyiik sorunlarin yer
aldig1 olay ve olgulara kose yazilarinda bazen degin-
seler de, eskisi kadar yogunlagamiyorlar. Gazeteciler,

yaymcilar eger geleneksel kiyida varolmaya caligi-
yorlar ise, varliklarini siirdiirmeleri, olay ve olgulari
aydinlatmalar1 aragtirmanin vakit almasi, maddi ki-
sitlar ve isgilicli darliklar1 nedeniyle ¢ok kolay olmu-
yor. Bu nedenle, son donemde gazetecilerin arastirma
dosyalarini kitaplastirdiklarindan bahsediliyor. Sosyal
medya hiz, birebirlik ve mahremiyet simirlarini asarak
kalabaliklara ulasarak yanlis bilgi, kasitli yonlendirme
ve algoritmalar ile bakisin degistirilmesi gibi operas-
yonlar i¢in biiylik kapasitelerle sosyal medya trolleri
tiretti. Kendi nislerinde dogru, gegerli ve giivenilir
habercilik yapan, iletisimin temel islevlerini en iyi se-
kilde yerine getirmeye ¢alisan sosyal medya haber ka-
nallarini bu elestirel bakisimin disinda tutmak isterim.
Geleneksel medyanin uzantis1 olan, okullu ve/veya
alayl gazeteciler, farkli disiplinlerden gelerek gaze-
teci olan aydin yazarlar ve disiiniirler sosyal medya
kullanimlarinda da dogruluk ¢izgilerini stirdiiriiyorlar.

Biiyiik bir hizla gelisen teknolojiyle birlikte giinii-
miizde yapay zekanin da isin icine karistigi dijitalle-
sen medyadaki etik sorunlar, geleneksel medyadaki
etik sorunlardan, hak ihlallerinden farkl mua sizce?
Geleneksel kitle iletisim araglarinin da dijital medyanin
da kendine has yontemlerle bilgiyi sekillendirme, soy-
lemiyle anlamini degistirme, kanalize etme yollar1 var/
vard1. Yapay zeka ile farklilasan durum, bir yandan di-
jital okur-yazar herkesin, isterse, aragtirma evreninden
kendi dogrusunu iiretebilme imkanini bulmasidir. Bu-
rada yeni medya okuryazari olmayan belli bir yas tistii
veya bilgi diizeyi az olan bireylerin dezavantajli oldu-
gunu ve etik sorunlara da istemeden yol agabildiklerini
belirtmek lazim. Dijitallesen medyadaki etik sorunlar,
geleneksel medyadaki hak ihlallerinden daha farkls,
¢linkii kitlelere ulasma orani ¢ok yiiksek. Geleneksel
medyada “tekzip mekanizmas1” dijitallesen medya-
da kisisel girisimle isleyebilecek gibi goriinmiiyor.
UNESCO Genel Konferansi 41. Oturumu “Yapay
Zeka Etigi Uzerine Tavsiyeler” Raporu' (9-24 Ka-
sim 2021), yapay zekanin insanlik i¢in saglayacagi
yararlar kadar, sebep olacagi etik sorunlarin da al-
tim1 ¢izmektedir.? Yapay zeka onu egitenlerin elinde,
potansiyel algoritmalarin Onyargilart barindiracak
sekilde ise kosulmasina, ayirimcilik ve toplumsal,
ekonomik ve dijital boliinmelere, disarida birakmala-
ra ve stereotiplestirmelerin ¢ogalmasina yol agabilir.
Yapay zekaya girdi olarak yiiklenen verilerin insan
haklar1, toplumsal cinsiyet esitligi, ¢evre ve eko-

! https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000380455?posInSet=7&queryld=7db9d3c2-dc9c-41ad-88be-77e6f467bbd6
2 UNESCO Genel Konferansi 41. Oturumu “Yapay Zeka Etigi Uzerine Tavsiyeler” Raporu (9-24 Kasim 2021) “Yapay zekanin toplumlar, ¢evre, ekosistemler, insan yasami
ve akli ¢ergevesindeki diislince, etkilesim, karar vermeyi etkiledigi ve dolayisiyla egitim, insani, toplumsal ve doga bilimleri, kiiltiir, iletisim ve enformasyon tizerindeki

koklii, olumlu ve olumsuz etkilerini kabul eder.”

3 Kiiltiirel gesitlilik, insan haklari ve giivenligi, seffaflik ve hesap verilebilirlik tiretken yapay zeka kullaniminda diinyada birgok kurumun sorunlari tizerine tartigtigi ana
konularda biri haline gelmistir. Diinya Ekonomik Forumu, Sinir Tanimayan Gazeteciler ve BM kurumlart ilkeleri igeren kilavuzlar hazirlamislardir. UNESCO yapay zeka
ile ¢alisan icerik platformlar: yonetisimi konusunda insan haklari standartlarina gére diizenlenmis, seffaf, hesap verebilir, erisime acik ve kiiltiirel ¢esitliligi destekleyen
bagimsiz bir yonetisim sistem yaklasimini gelistirmistir. Bu ilkeler ve yol gosterici tavsiyelerin iilkeler nezdinde ne kadar uygulandigi, medyalarin ardindaki giiglerin bu
kilavuzlara uyulmasi konusunda ne kadar etik bir yaklagim benimsedikleri konusunda iyimser olsak da emin olamay1z.



sistemlere zarar vermeyecek sekilde diizenlenme-
sinin ne oOlgiide gergeklesecegi konusunda yaygin
endiseler tasinmaktadir’ Ulkeler arasinda yapay
zekaya esit ulasma ve olumsuz etkilerinden korun-
ma konularinda yeterli dijital giivenlik altyapilari-
na sahip olamama gibi dezavantajlar, yapay zekay1
yonlendiren, kullanan ve olumsuz etkilerini yayabi-
lenlerin “gli¢ ve kudret savaglarini yiiriitenlerin” le-
hine dengesiz ve adil olmayan bir durum yaratabil-
meleri de endise edilen durumlar arasinda sayilabilir.

Bugiin artik yapay zekd da gazeteciligin, degi-
sen medyamn, sosyal medyamin bir parcasi ol-
mus durumda. Insan haklar1 ve etik sorunlar-
la ilgisinde gazeteci, gazetecilik, degisen medya
icin yapay zeka bir avantaj mm dezavantaj mi?
Teknoloji insanlik i¢in, baris amagl ve refah diizeyle-
rinin yiikseltilmesi, esitsizliklerin giderilmesi icin ise
kosuluyorsa, her zaman bir avantaj saglar. Yapay zeka
da akademide ve habercilik alanlarinda veri toplama,
degerlendirme, tasnifleme, arsivleme ve benzeri konu-
larda inanilmaz bir hiz ve sistematik ¢alisma imkan1
saglamistir. Gazetecilik alaninda yapay zekanin etik
kilavuzlar ve insan haklar1 gozetilerek kullaniminda
biiytik yararlar sagladigimi gérmek miimkiin. Anya
Schiffrin, gazetelerin lretken yapay zekayr haber
odas1 uygulamalart iginde kullandiklarini, ancak sa-
dece biiyiik sirketlerin izinsiz kullandiklari icerikler
konusunda ihtiyathi davrandiklarint belirtiyor. Medya
sitketleri de yapay zekanin kullaniminda seffaflik, ce-
sitlilik, biitiinliik ve telif haklar1 konusunda kurallar
yayinlamakta, gazetecilerin yapay zekanin riskleri ve
kazanglar1 konusunda sadece kendilerini degil, okuyu-
cuyu da bilinglendirmeye ¢alismaktadirlar.* Schiffrin’,
yapay zeka baglaminda tiim diinyada rekabet eden
otoriteler arasindaki yogunlagmalara dikkat ¢ekiyor ve
yeni diizenlemelerin gerekliliginin altin1 ¢iziyor. Bazi
yayin kuruluglarinin biiyiik tiretken zeka sirketleriyle
lisans anlagmalar1 imzaladiklarini ve 6zgiinliigiin ko-
runmasi, dillerin ve kiiltiirlerin ¢esitliligi, enformas-
yonun seffafligi, rekabetci pazarlart koruma yoluyla
kiiltiir ve haber ekosisteminin daha da bozulmasinin
oniine gecilmesinin amaglandigint séylityor.® Bu ku-
rallar ve diizenlemeler ¢ergevesinde yapay zeka kulla-
nildig1 takdirde olumlu bir netice verecegi agik, ancak
obtir yandan yapay zeka alaninda siirekli bir doniistim,
degisim var. Gazetecilerin birey, gazete ve haber kuru-
luglarmin iktisadi isletmeler, hiikiimetler ve uluslara-
ras1 organizasyonlarinin siyasal yapilar olarak bu hizl
degisime ayak uydurmalari ayn1 anda miimkiin degil.
Bu degisim hizini yakalayacak politikalar1 da gelisimin
oncesinde diizenlemek ayr1 bir strateji gerektiriyor.

Sayisiz icerik “boca eden” ve her seyi goster-
mek, soylemek, yaymak isteyen degisen, dijital-
lesen medya gercekten iletisimi, etkilesimi, en-
formasyona erisimi kolaylastirryor mu, yoksa
iletisimin kendisini yutup, etkisini kaybedip, en-
formasyon ¢opliigiine mi doniisiiyor? Ne dersiniz?
Dijitallesen medya hiz, anindalik ve birebirlik agisin-
dan geleneksel araclardan ¢ok daha giiclii, insanlar ne-
redeyse basini kaldirmadan mobil telefonlarina gomiil-
mils ve adeta biitiin diinyanin bilgisini orada durmadan
dolasima giren ve servis edilen giivenilir ve gecerliligi
konusunda emin olunmayan goriintiiler, sesler ve yazi-
lar1 paylastyor, daha o veriler insan beyninde islenme-
den yenisi karsimiza ¢ikiyor. Bir bilgiyi okuma, anla-
mak i¢in ¢aba sarfetme ve yorumlama imkan1 olmuyor.
UNESCO’nun “Bilgi Toplumlar1” olarak nitelendirdi-
&i topluluklart olusturmak i¢in kanitlanabilir, giivenilir
bilgi akademide ve profesyonel gazetecilikte gercek-
lestirildigi sekilde, dijitallesen medyada belli kaynak-
lar diginda ¢ok tiretilmiyor. Internet sirketleri ve haber
medyast tastyicilik ve platform islevleri diginda igerik-
leri de “ihtiyaglar” dogrultusunda sekillendiriyor. Bu
amagli enformasyonun yayilmasinda, “cop bilgi” de
akisin icinde yer aliyor ve geng-yasl ulastigi kitlelerin
zihnine boca ediliyor. Bu enformasyon saganagi altinda
okumak, bilginin giivenilirligini denetlemek, anlamak
ve yorumlamak i¢in zihinlerin yetersiz kaldig1 sdylene-
bilir. Kurumsal denetimler dahi bu konuda hiz1 yakala-
makta aciz kalabiliyorlar, ancak ¢6ziim bu ortamlarin
kapatilmas1 veya agirlastirilmasinda bulunuyor. Bunun
cok saglikli bir yol oldugunu séylemek miimkiin degil.

Icinde yasadigimiz cag, Paul Virilio’nun dedigi gibi
“haz, hiz ve ayarti cag1” biraz da. Dijital medyada
iiretilen haberler, sosyal medyada da paylasilarak
gazete, radyo ve televizyonda yayinlanan haberlere
gore cok daha hizh bir sekilde yayiliyor, milyarlar-
ca insana ulasiyor. Yanhs enformasyonun yayilmasi
ve dolasim da c¢ok cabuk oluyor. Bunun yol actig
hak ihlalleri ve etik sorunlarla nasil bas edilebilir?
Dijital medyada {iretilen haberlerin, yanls enformas-
yonun yayilmasi ve dolagiminin yol a¢tig1 hak ihlalleri
ve etik sorunlar1 ¢dziimlemek ¢ok kolay degil. Pan-
demi siirecinde “dezenfodemi” konusunda yaptiklar
arastirmada Posetti ve Bontcheva’nin ortaya koyduk-
lar1 gibi “sahte iddialar ve metinsel anlatilar giiclii
duygu dili ve yalan ve eksik bilgi ile kisisel goriisleri
harmanlayarak verdikleri i¢in, kapali mesajlagma apli-
kasyonlarinda ortaya ¢ikarilmalar1 zordur”.” Ayni1 aras-
tirmaya gore ¢ogu zaman bu bilgiler uydurma websi-
teleri ve “otorite kimlikleri” sahte kaynaklardan, ¢ok
kutuplu bilgi siteleri, sahte devlet ve sirket websitele-

4 (Schiffrin, 2024:2)

5 https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000391214?posInSet=1&queryld=N-EXPLORE-73¢12b80-f372-42ba-91d2-cc3aec20fe1b3

¢ (Schiffrin, 2024:2)

7 Posetti, Julie, Bontcheva, Kalina. (2020). Disinfodemic: deciphering COVID-19 Disinformation. Policy Brief. Programme and Meeting Document.

https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000374416

8 Posetti ve Bontcheva aragtirmalarinda, pandemi siirecinde dezenformasyona karsi tutum ve girisimler bahsinde dile getirilen maddeler genel anlamda da uygulanan ve daha
da yayginlastirilmasi gereken miicadele yontemleri olabilir. Birlesmis Milletler Goriis ve Ifade Ozgiirliigii Raportoriiniin tavsiyeleri, teknik ve algoritmik yanitlar, tarayici ek-
lentileri (browser plugins), mobil aplikasyonlar ve benzerleri, ekonomik diizenlemelerle platformlarin yanlis haber yaymalarinin 6niine gegecek yontemler, etik ve normatif
yanitlar da aragtirmada dile getiriliyor, medya ve bilgi okuryazarligi gibi koruyucu ve donanim saglayan uzun serimli miicadelelerin ise daha kokli ¢oziimler sunacagi agiktir.



Soylesi

rinden yayginlastirilmaktadir. Sahte haberlerin, yanlis
enformasyonun oniine gegilmesi i¢in® dnce alimlayi-
cinin dijital okuryazarliginin gelistirilmesi, haber ha-
zirlayanlarin uygun egitimlerden gecirilmesi gerek-
mektedir. Dezenformasyonu tanimlayacak altyapiya
sahip olmak i¢in kamusal diizeneklerin gelistirilmesi,
sosyal medya platformlarinin, STK’larin ve devletle-
rin bu konudaki girisimleri gelistirmeleri, yasalarin
ve hukuk diizenlemelerinin bu konuda ciddi karsilik-
larla cezal miieyyide uygulayabilecek donanima sa-
hip olmalar1 ve bu konuda ulusal diizeyde bilinglen-
dirme kampanyalarmin gergeklestirilmesi dnemlidir.
Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Antonio Guterres,
“BM flletisim Yanit In51yat1f1” (UN Commumcatlons
Response Initiative” kapsaminda “Interneti olgu ve
bilimle doldurmak”, dezenformasyon icin de ° Hayatl
daha da fazla riske atan bir zehir” tanimi yapmustir.’

UNESCO fletisim ve Bilgi Sektérii evrenselligi, diji-
tal geligme ile stirdiirtilebilir kalkinmay birlestirecek
R.O.AM llkeleri cergevesinde ifade dzgiirliigiiniin in-
san haklarini gozeten, herkese acik ve coklu paydaglarin
stireglerinde yonetilen bir ortam olmasini onermekte-
dir. Ifade 6zgiirliigiiniin dijital aglarda kullanilmasinin
nefret sdylemi ve radikallesmenin ve dolayisiyla dezen-
formasyonun 6niine gegeceginin alt1 ¢izilmektedir.'
Giindelik haber akislarinda ve 6zellikle dogal afet ve
benzeri kriz durumlarinda gazeteciligin bir kamu mali
olarak siirdiiriilebilirliginin saglanmasi', dezenfor-
masyonu arastiran ve baglantili aglari ortaya ¢ikaran
bagimsiz gazetecilere internet iletisim sirketlerinin,
hiikiimetlerin ve sponsorlarin destek vermesi hak ihlal-
leri ve etik sorunlarin dnlenmesi agisindan gereklidir.

Geleneksel medyanin birtakim meslek etik ilkele-
ri oldugu gibi dijital medya ve sosyal medya i¢in
de etik normlar var, sanirnm. Sadece etik ilkelere
uyularak medyadaki sorunlarin, hak ihlallerinin
coziilecegi diisiiniiliiyor, ama normlarin yetmedigi-
ni, hatta kimi zaman norma uyarak da hak ihlali
yapildigim biliyoruz. Degisen medyada etik sorun-
larin ¢oziimiinde, hak ihlallerinin oniine gecme-
de bu ilkelerin roliiyle ilgili ne diisiiniiyorsunuz?
Biitin bu Onermelerin basarili olmas1 o6ncelik-
le toplumsal olarak sorumluluk, etik farkinda-
lik, internet sirketlerinin konularinda uzmanlikla-
1 ve izleyicilerin diizeyleri ile dogru orantilidir.
Gazetelerin kendilerini yaygin ve dogrudan haberles-
me yollarinda farklilagtirmalari bir firsat anlamina da
gelebilir. Glivenilir icerikleri markalama inisiyatifleri —
bazi medya kuruluslariin digerlerinden daha muteber

olduklarini igaret etmek, gazetecilik egitiminin bu do-
nanimlarla yapilmasi, kamunun haberlere ve igeriklere,
oncelikli olarak etik agidan sorgulama inisiyatifini ken-
di taraflarinda gelistirerek yaklasmalari ve sahte habere
itibar edilmemesi kiigiik de olsa dalgalar halinde énemli
tepkiler/geri besleyici yankilar olarak etki edecektir.!

Bununla beraber, normlarin sinirlari ¢izdigini ve i¢in-
de bosluklar, kisa yollar oldugunu b111yoruz llkeler,
uygulayicilar nezdinde yaptirim giiciine sahip iseler,
hak ihlallerinin 6niline gegmeyi kismen saglayabilirler.
Daha da 6nemlisi, bireylerin bilgiye erisim hakki ol-
dugu gibi farkli haberleri okuyarak kendi analizlerini
yapma ve www.teyit.org gibi sitelere girerek haberlerin
dogrulugunun saglamasini yapmak gibi bir sorumlu-
luklart da vardir. Medya ve bilgi okuryazarhigi, dijital
okuryazarlik konusunda izleyicileri aydinlatmak ku-
rumsal bir destek ihtiyac1 yaninda, insanin kendi ¢a-
basimni da gerektirir. loanna Kuguradi “her bir hakkin
neyi talep ettiginin (kavraminin) agik bilgisine sahip
olmak gerekir”"® sozlerinde bireyin kendi sorumluluk
alanina atif yapilmaktadir. Medya ve bilgi ve dijital
okuryazarlik egitiminin her egitim asamasinda miif-
redata katilmasi, izleyicinin kiigiik yaslardan itibaren
bilinglenmesi agisindan 6nemli bir katki saglayacaktir.

Radyo, gazete, televizyon icin haber hazirlayan
da, dijital medya icin haber hazirlayan da in-
san ve sorunlar da araclar1 amac¢ kilan, aracla-
rin giidiimiine giren insandan kaynaklanan etik
sorunlar ashinda. Dolayisiyla baska bir medyay1
miimkiin kilacak, isini amacina ve islevine uygun
yapabilme olanagina sahip olan da insan degil mi?
Medya sistemi iginde “insan” unsurunun eridigini
ve akista bir aygit ve tasiyict haline geldigini —djijital
medya ortamlarini diisiiniirsek ve sinirli sayida gazete-
cilik gorevini bu akisin diginda kalarak, akintiya kiirek
cekerek gergeklestirenleri digarida birakirsak— sdyle-
yebiliriz. Bagka bir medyayr miimkiin kilmak siste-
min diginda kalmak manasina gelir, bagimsiz olarak
varolmak, habere erismek ve yaymak sosyal medya
kanallar1 ile miimkiin, ama yasatmasi ¢ok kolay degil.
Sarphan Uzunoglu, Benjamin Toff’a atifla (2024) in-
sanlarin sorunlar, siddet haberleri ve zorluklar tagiyan
haberleri izlemek ve okumaktansa, haberleri takip et-
memeyi tercih edebildiklerini, bunun da bilgi eksikligi-
ne neden oldugunu belirterek ¢6ziim gazeteciliginin'®
okur/izlerkitledeki buuzaklasmay1 6nleyecek alternatif
bir yol sundugunu belirtiyor. Sadece sorunlari anlatan
ve stirekli savaslari, siddet olaylarini, ¢evre felaketleri-
ni haber veren bir medya yerine bu sorunlarin ¢éziimle-

° Antonio Guterres, COVID-19 Response. 14 April 2020. https://www.un.org/en/un-coronavirus-communications-team/time-science-and-solidarity

10 Dijital Platformlarin Yénetisimine Iliskin Kilavuz ilkeler, UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu. https:/www.unesco.org.tr/Pages/1954/1374/Dijital-Platformlar%-
C4%B1n-Y%C3%B6neti%C5%9Fimine-%C4%B01i%C5%9Fkin-K %C4%B 11avuz-%C4%B0lkeler-(2023)

1 Dijital sirketlere yapilan oneriler ise, insan haklari temelinde bir yonetisim, medyanin yasayabilirliginin ve ¢esitliliginin desteklenmesi, seffaflik, devletlerin uluslararasi
insan haklari standartlari ¢ergevesinde, mahremiyet, telif haklari, emek haklari ve ifade 6zgiirliiklerini korumalari, hiikiimetlerarasi kuruluslarin medya ve enformasyon
okuryazarligini gelistirecek dnlemleri almalari, editoryal bagimsizlik ve kamu yararina habercilik i¢in medya yasayabilirliginin desteklenmesi (16) alanlarinda yogunlastyor.
12 Bu sorunun cevaplarinda 11.12.2020 tarihinde UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu “Pandemi ve iletisim” baslikli panel agiliginda hazirladigim sunumumdan yararlandim.
Sunum, agirlikli olarak Posetti ve Bontcheva’nin UNESCO igin hazirladiklari rapor tizerine yapilandirilmisti. Bkz. Posetti, P. and Bontcheva, K. “Disinfodemic: Deciphering

COVID-19 Disinformation”. Policy Brief 1. UNESCO.
13 (Kuguradi, 2011b, Hamidi iginde, 2024:36)
14 Sarphan Uzunoglu.

“Okurlar haberden neden kaginiyor?”. https://www.newslabturkey.org/2024/11/04/okurlar-haberden-neden-kaciniyor



rini de birlikte dneren bir gazetecilik anlayisinin ve bu
igeriklerin izleyiciye nasil ulasacagi konusuna da egi-
len bir anlayisin hakim olmasi 6nerisinin alt1 ¢iziliyor.

Degisen medya gozetleme/panoptikon, dijital takip,
biyopasaport gibi konular1 da giindemimize alma-
y1 gerektiriyor. Dijital gozetleme, insan haklar ile
ilgisinde insanlik icin nasil bir tehdit olusturuyor?
Bunun getirdigi/getirecegi etik sorunlarin ve hak
ihlallerinin Oniine nasil gecilebilir?

Gozetleme ve takip Fritz Lang’in “Metropolis” filmin-
de, fabrika patronunun isgileri izledigi ekran1 gordii-
giimiiz, 1927 yilindan bu yana medyanin sadece bir
bilgilendirme ve eglendirme araci olmadigmna ve in-
san aklinin kendisini kdlelestirecek ve siirekli bakigin
zapt1 altindan tutacak aygitlart yine kendisinin iiretti-
gine dair miithis bir 6rnektir. Mahremiyet bir insanin
oncelikli hakkidir, sahsin1 gozlerden, gozetlemeden
ve takipten uzak tutmak, konusmalarini, hareketleri-
ni —hukukun sinirlarin1 agsmayan— en dogal hakkidir.
Bunun 6niine gegmenin imkan1 oldugunu diigiinmiiyo-
rum. Elimizdeki cep telefonlarindan, evlerimizi koru-
mak i¢in yerlestirdigimiz kameralara, kamusal alanda
her adimimizda bu takip ile yagamaya aligmasak da,
kabullendik. Bir yandan bizi korudugunu diisiine-
rek, bir yandan da farkli bir yol olmadigini bilerek.

S6z konusu medya oldugunda o6nemli bir konu
da ifade ozgiirliigii. Dijital medya, diisiince ve
kanaat ozgiirliigii hakkiyla ilgisinde ifade 6zgiir-
liigiine mi, yoksa Kkiifiir ve hakaret etme, hedef
gosterme, siddeti normallestirme, otekilestir-
me, diismanlastirma, nefreti ve savasi koriikleme
vb. gibi serbestliklere mi imkin veriyor acaba?
Bir kamu mal1 olarak enformasyon basin 6zgiirligi,
cogulcu ve bagimsiz medya ilkeleri etrafinda demok-
rasi ve ekonomik gelismeye katki saglayabilir.'® Ifade
ozgiirliigli ve enformasyona erisim hakki, bu diisiince-
nin Oziinil olusturur. Dijital medya, herkesin bir “ya-
zan/gizen/gorlintiileyen” olarak hareket edebildigi bir
Ozgiirlik alant sundu, ama bunun smirlarini ¢izmek
konusunda yasaklamalar, yavaglatmalar disinda bir ¢6-
ziim bulmak zor gériiniiyor. Dijital medyada ifade 6z-
giirliigii nefret soylemine, diilsmanlastirmaya, otekiles-
tirmeye yol aciyor. Bir yukaridaki sorunuzda yer alan
“ne yazmasi, ne soylemesi, nasil ve ne zaman anlatma-
s1 ve gostermesini bilen insanin” dijital medyada zaten
kendi gruplarini olusturdugu iletisim mecralar1 var.

Teknoloji ne kadar gelisirse gelissin, Onemli
olan teknolojinin hangi amagcla Kkullamldigidir.
Dolayisiyla burada yine insana is diisiiyor. In-
sana yakisir bir sekilde meslegini icra etmenin,
“iyi gazeteci” olmanin, yani gazeteci olmaktan
once insan olmammn yolu nerden geciyor sizce?
Gazeteci birgok meslek grubunun meziyetlerini ken-
dinde biitiinlestirmis olan insandir, bana gore. Aydin,
esitlik¢i, hiimanist, demokrat bir egitimci, siyasetci,

ekonomist, sanat¢inin bilgilerini, ufkunu, 6ngorii-
lerini ve kabiliyetlerini tasir. Gazeteci, kendi dogru
bildigini aktaran, paylasan, tartisan ve elestiriye agik
olan, miinazarasini belli bir tislubu koruyarak ytiriiten,
hangi alanda 6zgiil olarak yetigsmis ise o cemiyet ile
iliskilerini dikkatli ve gii¢lii tutan, ge¢migin bilgisine
sahip ve gelecege dair 151k tutabilendir. Insan olmak
da, once kendisini bilmek ve bagkasini anlamakla
baslar. Gazeteci, dinleyen, bakip ve goren, okuyan,
yazan, iletisim kuran, olaylara ve insanlara icgoziy-
le ve nesnel bir gazeteci gozliigliyle bakabilen kisidir.
Gazeteci olmanin yolundan farkli olarak insan olma-
nin yolunun nereden gegtigine dair herkesin yolcu-
luklart ayridir, tek ve tanimlanabilir, genelgeger bir
yolu oldugunu diisiinmiiyorum. Tabii haklar, hukuki
diizenlemeler ¢ercevesinde, insan dogdugu toplumsal
sinif, ait oldugu cemiyet ve cografyaya bagl olarak
bu yolun yoniinii ¢izer. Insan kendini terbiye edebi-
len canlidir, hatalarindan 6grenir, gelismeye ve iler-
lemeye agiktir. Hayatin inis ¢ikislarinda dik durarak
yoluna devam eder, kendisine yapilmasini istemedigi
seyi baskasina yapmamayi esas alir. Insan mutlu ol-
mak ve bagkalarinin mutlulugu, iyiligi i¢in ¢aligmak
ve iliretmek amacinda ise, insandir. Bir formiilii yok-
tur iyi insan olmanin, Olgiitler siralanabilir, ama “ben
oldum” diyemez insan kendisine. Karsisindakiler
“bu olmus” demislerse eger o kisi i¢in, o iyi insandir.
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MERKEZ’DEN...

Merkez Miidiiriine iki odiil

19 Nisan 2024 tarihinde, Yeni Kusak Koy Enstitiileri
Derneginin “Aydlnlanma Onur Odiilii” foanna Kugu-
radi’ye verildi. Kuguradi ayrica Aydin Dogan Vakfi-
nin 28. Aydin Dogan Odiiliine layik goriildii. Odiil
toreni, 2 Aralik 2024 tarihinde yapilacak.

insan Haklar1 Isiginda Oliim Cezasi

Merkezimiz tarafindan, 5 Haziran 2024 tarihinde
diizenlenen “Insan  Haklar1 Isiginda  Oliim
Cezas1” baslikli konferansa, Oliim Cezasina Kars
Uluslararas1 Komisyondan Asunta Vivo Cavaller ve
Rajiv Narayan konusmaci olarak katildi.

26. Ulusal Sosyal Hizmet Sempozyumu

“Yeni Toplumsal Riskler ve Belirsizlikler Caginda
Sosyal Hizmet” temali 26. Ulusal Sosyal Hizmet
Sempozyumu, 17-18-19 Ekim 2024 tarihlerinde,
Maltepe Universitesinde yapildi. Akademisyenlerin,
aragtirmacilarin  ve uygulayicilarin  katilimiyla
gergeklesen bu lic giinliik Sempozyumda aile, afet,
cocuk, kadimn, toplumsal cinsiyet, yaslilik, insan
haklari, tibbi ve psikiyatrik sosyal hizmet, yoksulluk,
bagimlilik, yerel yonetimlerde sosyal hizmet, kent
calismalar1, genglik, okul sosyal hizmeti, sosyal
hizmet ve sosyal hizmet arastirmalar1 gibi konularda
bildiriler sunuldu, paneller ve atolyeler diizenlendi.
Dog. Dr. Nese Sahin Tasgin, acilis konusmasinda,
sosyal hizmetin tlkemiz i¢in ¢ok 6nemli olduguna,
ancak degerinin ve gerekliliginin hala anlagilmamis
olduguna dikkat cekti. Prof. Dr. foanna Kuguradi
“Adalet ve Sosyal Hizmet” baslikli konusmasinin
basinda, sosyal hizmet mesleginin, haklarini
koruyamayanlarin ve en basta temel haklarini
koruyamayanlarin haklarinin korunmasini saglama
meslegi oldugunu vurguladi. Bunun i¢in de, bu
meslegi yapanlarin, en basta bir insansal durumun
dogru degerlendirilmesinin nasil yapilabilecegini
ve adalet ilkesinin neleri talep ettigini bilmeleri
gerektigini ifade etti.

Kucuradi “Egitimde

acilis konusmasini yapti
Glinigigr Kitapligi'nin 12 Ekim 2024 tarihinde
diizenledigi “17. Egitimde Edebiyat Semineri’nin
acilig konu@masml Prof. Dr. loanna Kuguradi yaptu.
Kuguradi, “Felsefi diisiince, kisilerin uygun bir
egitimle kazanabilecegi bir bakistir” diyerek bir
biitlin olarak planlanmis bir felsefe egitimine ihtiyag
duyuldugunun altin1 ¢izdi. Felsefi diislincenin
onemine deginen Kuguradi “Baskalarina ve olaylara
bakarken, kisinin sinirlari ve kendi sinirlarini
gormesini, baglantili diisiinebilmesini ve baglamlar
icinde, ait oldugu biitiinde yerini gorebilmeyi
amaglar. En 6nemli sikintilarimizdan biri, baglantili
diistiinememektir. Ezbercilik de buna dayanir” dedi.

Edebiyat Semineri”nin

Felsefe ve insan Haklar1 Séylesileri XI-XII
Maltepe Universitesi, Insan Haklar1 Arastirma
ve Uygulama Merkezinin diizenledigi “Felsefe ve
Insan Haklar1 Soylesileri’nin onbirincisi, 31 Ekim
2024 tarihinde gerceklestirildi. Bu etklnhkte
Y. Mimar Esra Nur Ersahin Soltekin, “Mimari
Cizgilerin Arasindan Insan Haklarini Goérmek”
basliklt bir konusma yapti. 5 Aralik 2024 tarihinde
gergeklestirilecek onikinci soyleside ise Prof. Dr.
Sevgi Sahintiirk, “Insan Haklar1 ve Deger Sorunlarr”
baslikl1 bir konusma yapacak.

36. istanbul Semineri )

Tirkiye Felsefe Kurumu-Maltepe Universitesi
Felsefe Bolimii isbirligiyle diizenlenen ve 12-13
Aralik 2024 tarihlerinde gergeklestlrllecek olan 36.
Istanbul Seminerinin bu yilk1 ana konusu, “Herkesce
Bilindigi Sanilan Kavramlar 4: Kamu”. 12 Aralik’ta,
H. Biilent Gézkanin baskanlik edecegi oturumda
Betiil Cotuksdken “Toplumdan Kamuya Gegisin
Gerekli ve Yeterli Kosullar1”, Giilriz Uygur “Rawls’ta
Kamu Kavrami”, Musa Toprak “Kamu Gorevlisi
Kavram1” baslikli birer konusma yapacak. Zekiye
Kutlusoy’un baskanlik edecegi ikinci oturumda ise
Nazile Kalayct “Antik Yunanda Kamusal Yasam”,
Sanem Yazicioglu van der Heiden “Kamusallik ve
Giliciin Anlam1”, Bayram Yilmaz “Kamusal Alan
ve Kamuoyu” baslikli birer konusma yapacak.
Seminerin ikinci giinli yapilacak ilk oturuma Dilek
Arl1 Cil baskanlik edecek. Ahu Tungel “Toplumsalin
Kiysinda ‘Kamusal Alan’ Diisiincesi”, Ozge Yiicel
Dericiler “Hukukun Farkli ‘Kamu’larr”, Ulker
Yiikselbaba “Habermas’ta Kamusal Alan” ve Bayram
Yilmaz “Kamusal Alan ve Kamuoyu” baslikli birer
konusma yapacak. Elif Dilan Kara’nin bagkanlik
edecegi “Kamu Kavrami ve Disiindiirdiikleri”
baslikl1 yuvarlak masa toplantisinda ise A. Cigdem
Kocaman, Berrak Coskun, Elif N. Hamidi ve Nazim
Onat birer konusma yapacak.

TURKIYE’DEN...

Tiirkiye Felsefe Kurumu 50 Yasinda

Tiirkiye Felsefe Kurumu (TFK), “21. Yiizyilda Diinya
Sorunlar1 Karsisinda Felsefe” konulu uluslararasi
kongreyle 50. yasimi kutladi. TFK’nin kurulusunun
yil doniimii vesilesiyle diizenlenen toplanti, 3-4
Ekim 2024 tarihlerinde, Atatlirk Kiltiir Merkezi
Baskanliginda yapildi. Bu uluslararast kongreye
katilan William L. McBride, Luca Maria Scarantino,
Klaus Leisinger, Alexander Chumakov, Richard
Falk, Gabriel Vargas Lozano ve Federico Mayor gibi
konuk akademisyenler, 21. yiizyilda diinya sorunlar1
karslsmda felsefenin rolii hakkinda bildiriler sundu.
Iki giin siiren kongre, TFK Baskani Prof. Dr. loanna
Kuguradi, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskani Dog. Dr.
Zeki Eraslan, UNESCO Tirkiye Milli Komisyonu
Bagkani Prof. Dr. M. Ocal Oguz ve Atatiirk Kiiltiir,
Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Bagkani BE Prof



Dr. Derya Ors’iin agilis konusmalariyla basladi.
TFK Baskani Kuguradi konugmasinda, 50. yilini
kutlayan TFK’nin kurulus hikayesini anlatti. Kurma
diisiincesinin 1973 yilinda Varna’da toplanan 15.
Diinya Felsefe Kongresi'nde olustugunu belirten
Kuguradi sunlar1 soyledi: “Uzun genis mekanda,
diinyanin  birgok ilkesinin felsefe kuruluslar
bir desk kurmus, hem o iilkeden gelenlere bazi
konularda yardimc1 oluyor hem de kendi tilkesindeki
calismalar1 tanitiyordu. Ama Tiirkiye yoktu. Iste
orada karar verdim. Tirkiye’ye donlince de bazi
hocalarimizla konustum. Boylece Suat Sinanoglu ve
Nusret Hizir ile ve 0 zaman geng olan {i¢ arkadasimla
—Fiisun Akatli, Oru¢ Aruoba ve Zeynep Aruoba’yla—
1974’te Ankara’da Felsefe Kurumunu kurduk ve
calismaya bagladik. En temel amacimiz, felsefeyi
iniversitelerin disina da ¢ikarmakti.”

Kucuradi “Baris Uzerine” konustu

Maltepe Kitap Giinleri, 7-15 Eyliil 2024 tarihlerinde
Maltepe Cumhuriyet Meydam nda gergeklestirildi.
“Cumhuriyet’in Yeni Yiizyilinda Laiklik, Ozgurluk
Adalet ve Baris” konulu Maltepe Kitap Giinlerinin
“Onur Konugu” Prof Dr. loanna Kucguradi, 7
Eyliil'deki acilista, “Baris Uzerine” bashikli bir
konusma yapti. Hemen yanibagimizda ve diinyanin
farkli yerlerinde savaslar siirerken baris iizerine
konustu ve “biitiin kiiltiirlere saygi’nin, bir yanlisi
baska bir yanlisla diizeltme girisimi olduguna dikkat
cekti: “Eger gercekten barist ardiarasi kesilmeyen
cabalarla gercek kilmak istiyorsak, agik kavranilmis
insan haklariin korunmasini ulusal ve uluslararasi
politikalarin ana amaci olarak koymamiz gerekiyor;
yani gecen 75 yil boyunca ulusal ve uluslararasi
politikalarimiza ana amag¢ olarak koydugumuz
gelismenin/kalkinmanin yerine —yaptiklarimizin
cikmaza girdiginin farkina vardigimiz her defasinda
yalnizca onu nitelendiren sifatlar1 (ekonomik,
kiiltiirel, yerel-igten, siirdiiriilebilir gibi kalkinmanin
sifatlarini) degistirmekle yetindigimiz ‘kalkinma’nin
yerine— insan haklarinin bilgiyle korunmasini
ana amac¢ olarak koymamiz gerekiyor. Diinyamiz
‘ne olsa olur’ mottosuyla, herseyi esdeger sayan
Postmodernizmden kendisini styirmadikca, baristan
s0z etmek bosuna olur.”

Diinya Felsefe Giinii 2024

loanna Kuguradi’nin Diinya Felsefe Giinii mesajt:
“Giinlimiizde gitgide yayilan ve ¢eliskili bir ifadeyle
“medeni ilkellik” dedigim olgunun temelindeki
ana diisiinsel nedenlerinden biri, ‘hak’ ile ‘¢ikar’
arasindaki  farkin  yeterince  gériilememesidir.
Ikibindortyiiz yil once Sokrates’in yaptigi, ama
iistiinde durmadigi hak tanimina gore, ‘hak’ derken
kastedilen, bu hak kimin hakkiysa, ona muhakkak
verilmesi gereken bir seydir —bir “borg¢” olan ve geri
verilmesi gereken bir sey. ‘Cikar’ ise, kimin ¢ikariysa,
onun hak ettiginden daha fazlasi, baskasindan/
baskalarindan eksilen daha fazlasidir. Cikar kavrami

catismayi igerir. Cikarlar catigir. “Ortak ¢ikarlar” da,
baskalarinin ortak olan ya da olmayan ¢ikarlariyla
catisir. Dilinyamizda baris isteyenlerimizin ‘hak’
ile ‘cikar’ arasindaki farki gérmesi ve bunun etik
gerekleri {izerinde diisiinmesi dilegiyle, sizlerin
ve sevdiklerinizin Diinya Felsefe Giiniinii kutlar,
saygilar sunarim.”

DUNYADAN...

25. Diinya Felsefe Kongresi

Roma’da gerceklestirildi

“Sinirlar1 Asan Felsefe” konulu 25. Diinya Felsefe
Kongresi, 1-8 Agustos 2024 tarihleri arasinda,
diinyanin dort bir yanlndan gelen ¢ok sayida filozof,
akademisyen ve Ogrencinin katilimiyla Roma’da,
Sapienza Universitesi’nde gerceklestirildi. Italyan
Felsefe Dernegi, Sapienza Universitesi ve Italyan
Felsefe Toplulugu ile Uluslararasi Felsefe Kuruluslar
Federasyonu (FISP) isbirligiyle diizenlenen 25.
Diinya Felsefe Kongresinde, Tiirkiye’den Maltepe
Universitesi Felsefe Boliimii 6gretim tiyesi Prof. Dr.
Betiil Cotuksoken, Felsefi Antropoloji oturumuna
bagkanlik yapti. Genel Kurula, Tirkiye’den,
Tiirkiye Felsefe Kurumu Dernegi Baskani Prof.
Dr. foanna Kuguradi’nin adina, Baskan Yardimcisi
olarak katilan Cotuksdken, Kongreye cok sayida
katilimcinin (5§723) yer aldigina, 4000 kadar konusma
yapildigina vurgu yapti ve sunlar1 sdyledi: “Bu
konusmalar Biiyiik Oturumlarda, Davetli Konusmaci
Oturumlarinda, Sempozyumlarda Yuvarlak Masa
Toplantilarinda, Ogrenci Oturumlarinda ve tematik
olarak saptanan oturumlarda sunuldu. Ayrica
Uluslararasi Felsefe Kuruluslar1 Federasyonu (FISP)
Genel Kurulu Toplantisi, 4 Agustos giinii yapildi.
Uluslararast Felsefe Enstitiisiintin = (IIP) Genel
Kurulu da 5-6 Agustos giinlerinde, i¢inde bildirilerin
de sunuldugu toplantilar sonrasinda diizenlendi.
Kongreye Tiirkiye’den, Maltepe Universitesi Felsefe
Boliimiinden Prof. Dr. Betiil Cotuksoken, Dog. Dr.
Dilek Arli Cil, Ars. Gor. Dr. Elif Dilan Kara, Felsefe
Anabilim Dali Doktora Ogrencisi, ayn1 zamanda
Maltepe Universitesi Insan Haklari Arastirma ve
Uygulama Merkezi Uzmani Elif N. Hamidi ve
Maltepe Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisiinde
gorevli Ulviye Kilig Karakelle katild1. Tiirkiye’den,
farkl tiniversitelerden ayrica Prof. Dr. Giilriz Uygur,
Prof. Dr. Zeynep Direk, Prof. Dr. Harun Tepe, Prof.
Dr. Berfin Kart Tepe gibi pek ¢ok akademisyen
Kongrede bildiri sunarak yer aldi. Felsefeyle ilgili
en genis boyutlu uluslararasi etkinlik olan Diinya
Felsefe Kongresi, bes yilda bir diizenleniyor. Kiiresel
sorunlara felsef1 bilgiyle bakmaya odaklanan, felsefe
egitimini ve farkli iilkelerden filozoflar arasinda
mesleki iligkilerin gelistirilmesini tesvik eden
kongrenin 26.’s1, 2028 yilinda Tokyo Universitesi'nin
evsahipliginde Japonya’da yapilacak.



Kitaphk

Cumbhuriyetin 100. Yilinda Tiirkiye’de Felsefe-Cilt 1
Yayma Hazirlayanlar: loanna Kucguradi, Betiil Co-

tuksoken, Tiirkiye Felsefe Kurumu Yaywmlari, Ankara,
2024, 384 sayfa.

Bu kitap, Tiirkiye Cumbhuriyetinin 100. yilm kut-
lamak i¢in diizenlenen “Cumhuriyetin 100. Yilinda
Tiirkiye’de Felsefe” Kongresinde sunulan bildirilerin
bir kismindan olusuyor. Bunu ii¢ cilt daha izleyecek.
Bu ciltte, yiiz yil boyunca Felsefenin ¢esitli alanla-
rinda Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalar1 ve ana egilim-
leri bir biitiin olarak tanitmay1 amacglayan Kongrenin
sabah oturumlarinda sunulan bildirilerin bir boliimii
yer aliyor. Cumhuriyetimizin ilk ylizyilinda yapilan
felsefe calismalar1 hakkinda sistematik bir bi¢cimde
bilgi edinmek isteyen herkesin ilgiyle okuyabilecegi
bu kitap, Cumhuriyetin 200. y1ilin1 kutlayacak felsefe-
ciler ve felsefeseverler i¢in de bir kaynak olugturacak.

Sinema Felsefesi ve Sinema Sanati
Abdullah Kaygi, Akademim Yayinlar:, Canakkale,
2024, 208 sayfa.

Sanat, bilgi kaynagi olabilir mi? Sanat Felsefesi ve Si-
nema Sanatinda bu soruya cevap aranirken iki temel
perspektif inceleniyor: malzemede mahirlik gerekti-
ren ve estetik nitelikleri vurgulayan zanaatkarlik ola-
rak sanat ile insanlik durumuna dair derin i¢goriiler
sunan “evrensel hakikatler”in aktaricisi olarak sanat.
Her iki goriisii titizlikle ele alan yazar, cagdas sanat
kuramlarinin yarattigi kavram kargasasinda sanatin
sonunun geldigi iddialarini1 da ¢oziimliiyor. Buna gore
cagimiz sanat kuramlarinin bizleri getirdigi yer, sa-
natin inkaridir. Bundan kurtulmanin yolu ise Aris-
toteles’in insanin dogasindaki olanaklari sunan bir
disiplin olarak sanat goriisiine ve Kant’in tekil olanda
evrensel olan1 géren ve gosteren bir etkinlik olarak
sanat gorlisline geri donmektir.

Felsefe ve Edebiyat
Editorler: Ali Osman Giindogan, Mustafa Giinay,
Cizgi Kitabevi, Konya, 2024, 415 sayfa.

Bu kitap, felsefe ve edebiyat iligkisi tizerine yapilmis
caligmalardan olusmaktadir. Ulkemizde felsefe ile
edebiyat arasindaki iliskiler hakkinda yazilmis pek
¢ok makale olmasina ragmen okuyucular acisindan
biitiin ¢aligmalar1 bir arada bulmak miimkiin degildi.
Bu nedenle konuyla ilgili yazisi olan akademisyenle-
rimizin ¢alismalarina ulagilmig ve kendilerinden izin
alimmak suretiyle bu kitapta bir araya getirilmistir.

Adorno&Foucault/Hakikat ve Iktidar iliskisi
Metin Becermen, Sentez Yaymncilik, Bursa, 2024, 192 sayfa.

Tarihte Oyle zamanlar vardir ki diisiinme kendisine
bir yol bulamaz, bocalar durur. Diistinmenin ilerleye-
bilecegi bir patika gerekir boyle durumlarda ve tabii
ki bu patikay1 bulacak, insa edecek kisiler, diisiiniir-
ler, filozoflar. Zamanla patikalar genisler ve bir yol
olur, kisinin kendisi ve baskalar1 icin. Iste, Adorno

ve Foucault boyle patikalarda ilerleyip yeni yollara
varan iki disiiniir, iki filozoftur. Hem “eski” felsefi
gelenegi izleyen, bu baglamda arastirma yapan, hem
de gelenekten kopmaya caligsarak felsefede yeni bir
bakis olusturan, yeni bir yol insa eden bu iki isim bize
insani yasama ve olan-bitene dair alisilagelmisin di-
sinda farkl seyler sOylerler. Onlarin sdyledikleri bize
hakikat ve iktidar konusuna bakmada oldukea farkli
imkanlar sunmaktadir.

Temsilsiz Vergi Olmaz .

Modern Demokrasinin Temel Ilkesine Yeni Bir Ziyaret
Dr. Hasan Basri Cifci, On Iki Levha Yayincilik, Istan-
bul, 2024, 393 sayfa.

“Temsilsiz vergi olmaz” ilkesi, daha dnce gergekles-
mis, yine gerceklesecegi diisiiniilen, ama gercekles-
mesi istenmeyen bir vergilendirme diizeninin tersini
talep eder. Bu talebin karsilanmasi belirli kosullarin
gerceklesmesine baglidir. Calisma boyunca ele alinan
bu kosullar yerine getirildiginde, vergi ytkiimliisi,
vergiyle ilgili konular1 baskalarinca veya kendili-
ginden belirlenen teknik meseleler olarak degerlen-
dirmeye yonlendirildigi edilgin konumundan styri-
labilir. Vergiyle ilgili konularin, sermayeci sistemin
ayristirdigi iktisadi alandan, kadim paydaslik iliskisi-
nin kuruldugu antik ¢aglardan beri ait oldugu siyaset
alanina geri getirilmesi bunun ilk adimidir. Bu adim,
alternatifler arasinda en iyi kararin bulunmasina yo-
nelen bir miizakere diizeninde, vergi yiikiimliilerinin
tasidig1 insan haklarimin korunmasini saglayacak bir
temsil faaliyetiyle tamamlanmalidir.

Kant Sonrasi Kant )

Editor: Selda Salman, Alfa Yayinlar, Istanbul, 2024,
650 sayfa.

Kant felsefesi bugiin yalnizca felsefeyle sinirli olma-
yan genis bir etki alanina sahip ve giincelligini faz-
lastyla koruyor. Boylesi 6nemli bir felsefl canliliga
katki yapma amaci giiden bu kitabin temel sorusu
ise, Kant’tan sonraki filozoflarin Kant’1 nasil ele al-
diklar1. Kant’a heniiz hayattayken yoneltilen elestiri-
lerle baglayan Kant Sonrast Kant, yirmi birinci yliz-
yil filozoflarinin yorumlarina dek uzaniyor. Her biri
Tiirkiye’de alaninin 6nemli isimleri arasinda anilan
yazarlar tarafindan kaleme alinan Kant Sonrasi Kant
epistemolojiden estetige, ahlaktan politikaya pek ¢cok
disiplinin i¢inden gegerek okura biiyiik bir diigiince
zenginligi sunuyor.

Klasik Siyaset Felsefesinde Sehir ve insan

Leo Strauss, ¢eviren: Birdal Akar, Babil Kitap, Istan-
bul, 2024, 348 sayfa.

Klasik Siyaset Felsefesinde Sehir ve Insan, Leo Stra-
uss’un 1962 tarihli Page-Barbour Konferanslarini ge-
nisletilmis bicimde bir araya getiriyor. Strauss’un Po-
litika, Devlet ve Peloponnesos Savasi lizerine yaptigi
ii¢ ayrintili incelemeyi, sehrin klasik formiilasyonun-
dan felsefe oncesi sehir anlayisina uzanan, derinles-



tikce kapsami genisleyen ufuk agici bir kazi ¢calismasi
olarak okumak miimkiin. Bu ¢alismay1 6nemli kilan
sey bir filolog hassasiyeti ya da bir felsefe tarihgisi oto-
ritesi degil, Soguk Savagin doruk yillarinda modern
siyaset felsefesinin ¢ikmazlar1 ve Batr'nin bunalimi
iizerine diisiinen bir filozofun inat¢1 ciddiyeti. Tipki
metafizigin modern fizik ile elendigi diisiincesi gibi,
siyaset felsefesinin onun halefi goriilen siyaset bilimiy-
le elendigi diislincesinin de yaygin oldugu bir ortam-
da Strauss, siyaset felsefesini yeniden inga etmenin ne
anlama geldigini bu metinde bize agikga gosteriyor.
Varlik Felsefesi

Abdulkadir Ciicen, Zeynep Zafer Esenyel, Adnan
Esenyel, Sentez Yayincilik, Bursa, 2024, 382 sayfa.

Nigin felsefeciler i¢in “Varlik” sorusu bu kadar
onemlidir? Ciinki “Varlik” var olmadan higbir sey
olamaz veya diisliniilemez ya da bilinemez. “Varlik
nedir?” sorusu ile baslayan felsefi sorgulama, Antik
Yunan’dan beri hep merkezde kalmasinin yanisira en
temelde olan1 arama gabasi olarak da filozoflart mes-
gul etmistir. “Gergekten bir var olan bir Varlik var
midir?” yoksa “Varlik diye birsey yok mudur?” so-
rulariyla ugrasan disiiniirler, “Varlik™ agiga ¢ikart-
ma yolunda on caba harcadilar. Acaba giinlimiizde
“Varlik” agiga ¢ikti mi1 ya da var olabildi mi? Iste bu
calisma, “Varlik” {lizerine yapilan felsefe seriivenini
ortaya koyma ve okuyucuyla bulusturma amaciyla
hazirlanmugtir. [k Béliim, “Felsefe Nedir?” sorusuy-
la felsefe giris niteligi taslmaktadlr Ikinci Boliim,
“Varlik” sorusunu sistematik bir yaklagimla ele alan
ve farkli siniflamalar, tanimlamalar ve problemlerle
soruna yaklasan kisimdir. Ugiincii boliim ve diger bo-
liimler, 11k Cag doga filozoflarindan giiniimiize kadar
filozoflarin “Varlik” gorislerini ele alan tarihsel bo-
limdiir.

Cagdas Tiirk Felsefesinden Kesitler

Mustafa Giinay, Cizgi Kitabevi, Konya, 2024, 439
sayfa.

Cumbhuriyet doneminde ortaya konulan felsefenin/fel-
sefl birikimin incelenip degerlendirilmesi, yalnizca
gecmise iligkin bir sorumluluk degil, ayn1 zamanda
felsefi diislincenin gelisimine ve gelecegine yonelik
bir sorumluluktur. Cumhuriyet donemi diisiiniirleri-
mizi anlamaya, yorumlamaya ve degerlendirmeye ca-
lismak ayni zamanda felsefiidiisiince geleneklerinin
olusumuna ve gelismesine de zemin hazirlayacaktir.
Bu dogrultuda diisiince tarihimizin elestirel okuma-
larinin yapilmasi ayn1 zamanda felsefenin gelecegine
yonelik katkilar1 ve yaraticilik giiciinii de ortaya ko-
yacaktir. Turkiye'de felsefi diislincenin gelecegi ¢ok
farkl1 yonlerde gergeklesebilir. Onemli olan kendi ya-
samimizdan ve tinselligimizden dogan ve kokleriyle
tarihsel-kiiltlirel gercekligimizden beslenen diisiince
damarlarin1 genigletmektir. Bu kitabin Cumhuriyet
donemi diisliniirlerimizi anlamaya, yorumlamaya ve
degerlendirmeye katkida bulunacagin1 umuyoruz.

Sanat Felsefesinin Hikayesi
Magara Resimlerinden Dijital Imajlara
Emre San, Ketebe Yayinlari, Istanbul, 2024, 112 sayfa.

Fenomenolog felsefeci Emre San bu eserinde bizi
sanat tarihinde hizli bir yolculuga ¢ikariyor. Bu yol-
culuk, magara resimlerinden baglayip glinlimiizdeki
dijital imgelere uzaniyor. Calismanin seyri tarih-
sel bir kronoloji takip etse de, asil meselesi bu siire¢
icindeki doniistimleri ya da paradigma degisimlerini
sorgulamak, yani sanat tarihine baktigimizda beliren
sorunlar1 islemek, kisacasi sanattaki felsefi sorun-
lar1 ortaya koymak. Kisa bir rehber niteligi tasiyan
bu calisma, Batili entelektiiellerden beslendigi kadar
Tiirk entelektiiellere de yer veriyor, Bati sanat1 ka-
dar Tiirk sanatina da 6zglin bir bakig bi¢cimi sunuyor.
Modern Barbarhgin Elestirisi:

Fasizm, Antisemitizm ve Tarihin Kullanimi
Uzerine Makaleler )

Enzo Traverso, ¢eviren: Selim I. Kabak, Ayrinti Yayin-
lary, Istanbul, 2024, 208 sayfa.

Aragtirmalarinda 20. ylizyilin siyasal ve entelektiiel
tarihinin yani sira ¢agdas diinyadaki siddetin sosyal ve
kiiltiirel tarihine odaklanan Prof. Enzo Traverso’nun
Modern Barbarligin Elestirisi: Fasizm, Antisemitizm
ve Tarihin Kullanimi Uzerine Makaleler adl1 kitabinda
Yahudi karsithigi, modernite ve Holokost arasindaki
iligkileri inceliyor. Son yirmibes yilda farkli iilkelerde
yayimlanan, farkli entelektiiel ve politik donemlere ait
onemli sayida makale ve denemeyi bir araya getiren
bu kitap, Avrupali Yahudilerin yok edilmesinin ¢esit-
li boyutlarmi, tarihsel bellege iliskin yaklagimlar: ve
antisemitizmin dogasina dair sol tartigmalar1 anlatiyor.
Simiilakrlar ve Simiilasyon

Jean Baudrillard, ¢eviren: Oguz Adanir, Dogu-Bati
Yayinlari, Istanbul, 2024, 230 sayfa.

20. yiizyilin 6nemli iddiali ¢ikiglarindan biri Jean
Baudrillard’in “Simiilasyon” kuramidir. Baudrillard,
radikal ve ayriksi diislinceleriyle Bati toplumundan
yayilan krizi haber verir. Baudrillard’a gore bugiinkii
sistemi kavramak i¢cin dolasima siiriilen tezler “higlik”
duvarinda birer birer erimeye mahkGmdurlar. Isle-
nen bu kusursuz cinayeti arastirmaya basladigimizda
iletisim, sinema, reklam veya mimarlik alanlarinda
“gercek” ve “hakikat” diizeneklerinin birbirleriyle
nasil yer degistirdigine gbz atmamiz yeterlidir. Bir
resmin taklidi, bir eserin yorumu veya tarihi bir
yapinin kopyasi tiim aurasini yitirerek aslinin yeri-
ne gegebilmektedir. Artik her tiirden sanatsal kay-
g1, hakikat arayisi ve iletisim tarzi tiiketilmek igin
vardir, iletisim araclari iletisimsizligin mitkemmel
bir 6rnegini sergilerler. Sozgelimi, belgeseller anim-
samaktan ¢ok unutturmak i¢in vardir. “I¢in i¢in kay-
nayan” her bir anlam pargacigi igeriginden bosaltilip
medya adli devasa boslukta simiile edilirler. Biitiin
olup bitenlerin yansidigi ekranlarda her sey gizlenir.
Ve Kkitleler, iletisim aracglarina sarilarak modern bir
kurban toreninin ritiiellerini s6z birligi etmiscesine
miikemmel bir sekilde yerine getirirler.



INSAN HAKLARI ve FELSEFE ile iLGILi
YAYINLAR

* Ozne, Insan Felsefesi
40. Kitap, Bahar 2024, Cizgi Kitabevi, Konya,
568 sayfa.

* Teknoloji Felsefesi Problemleri:
Yazi, Bellek, Dikkat
Emre San, Canakkale: Akademim Yayinlari,
2024, 128 sayfa.

. Teknolo;mm Otesi
Ersin Nazif Giirdogan, Istanbul: Kap1 Yayinlari,
2024, 200 sayfa.

. Egltlmde Etlk
Editor: Cemil Osmanoglu, Istanbul: Nobel
Akademik Yayincilik, 2024, 262 sayfa.

* Sanat Felsefesi
F. W. J. Schelling, cevirenler: Merve Ertene,
Serhat Arslan, Istanbul: Dogu-Bat1 Yayinlari,
2024, 443 sayfa.

* Parmenides’ten Levinas’a Metafizik

Jean Grondin, ceviren: Alp Tiimertekin, Istanbul:

Fol Kitap, 2024, 448 sayfa.

* Frankfurt Okulu .

Editor: H. Emre Bagce, Istanbul: Dogu-Bati
Yayinlari, 2024, 539 sayfa.

* Hume’u Nasil Okumaliy1z?

Yazar adi: Simon Blackburn, ¢evirmen adi:
Lle?a Gil, Istanbul: Runik Kitap, 2023, 126
sayfa

. Ask Ahlaki
Hilmi Ziya Ulken, istanbul: Dogu-Bati
Yaymlari, 2024, 416 sayfa.

. Communitas/Toplulugun Kokeni ve Kaderi
Roberto Esposito, ¢eviren: Onur Kartal,
Istanbul: NotaBene Yayinlari, 2024, 208 sayfa.

e Ask Ahlaki
Hilmi Ziya Ulken, istanbul: Dogu-Bati
Yayinlari, 2024, 416 sayfa.

« Frankfurt Okulu .

Editor: H. Emre Bagce, Istanbul: Dogu-Bati
Yaymlari, 2024, 539 sayfa.

* Giigsiizliik/Hezeyan ve Fel¢ Caginda Yasam
Paolo Virno, ¢eviren: Ece Durmus, Istanbul:
Otonom Yayincilik, 2024, 128 sayfa.

* Teknolojinin Otesi
Ersin Nazif Giirdogan, Istanbul: Kap1 Yaynlari,
2024, 200 sayfa.

« Yirmi Bes Kesifte Evrimin Oykiisii/
Kanitlar, Kasifler, Dogrular ve Yanhslar
Donald R. Prothero, ¢eviren: Cemal Can
Tarimcioglu, istanbul: Fol Kitap, 2024, 432
sayfa.

* Tiirkiye’de Felsefe I-1I (1923-2023)

Editor: Kemal Bakir, Istanbul: Dogu-Bati
Yayinlari, 2024.

* Dil Nasil Ortaya Clktl/Insanllk
Tarihinin En Biiyiik icadinin OyKkiisii
Daniel L. Everett, ceviri: Cemil Uzen, Istanbul:
Babil Kitap, 2024 430 sayfa.

* Wittgenstein ve Tractatus
Logico-Philosophicus I¢in Bir Kilavuz
Denis McManus, ¢eviren: Osman Baran
Kaplan, Istanbul: Babil Kitap, 356 sayfa.

* Hegel Dersleri
Leo Strauss, ¢eviren: Enes Bilgin, Istanbul:
Babil Kitap, 2024, 556 sayfa.

* Oznelesme: Foucault Uzerine Dersler
22 Nisan-3 Haziran 1986
Gilles Deleuze, ¢eviren: Mustafa Caglar,
istanbul: Otonom Yayincilik, 2024, 280 sayfa.
* Cagdas Zihin Felsefesi Tartlsmalarl
Ozgii¢ Giiven, Istanbul: VakifBank Kiiltiir
Yayinlari, 2024, 320 sayfa.

* Antik Cag’in Son Biiyiik Savasi
James Howard-Johnston, ¢evirmen: [lhami Tekin
Cinemre, Istanbul: VakifBank Kiiltiir Yayinlari,
2024, 536 sayfa.

* Rousseau Sozliigii
N.J.H. Dent, ¢ceviren: Ahmet Ayhan Citil,
istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlar1, 2024, 288
sayfa.

T.C. MALTEPE UNIiVERSITESI
INSAN HAKLARI ARASTIRMA ve UYYGULAMA MERKEZi

UNESCO FELSEFE ve INSAN HAKLARI KURSUSU BULTENI

Sahibi: T.C. Maltepe Universitesi adina Edibe Sézen
Yayin Yénetmeni: loanna Kuguradi

Yayin Yonetmeni Yardimeisi: Elif N. Hamidi

Yayin Kurulu: Bergen Coskun Oziiaydin, Betiil Cotuksoken, Sevgi Sahintiirk,

Nese Sahin Tasgin, Hiilya Simga, Giilriz Uygur
Yazisma Adresi: Marmara Egitim Kdyii, 34857 Maltepe/ISTANBUL
Tel: 0216 626 11 34 Faks: 0216 626 11 25
Baski: Rengin Basimevi
Gilimiigsuyu Cad., Ciftehavuzlar Yolu, Mutlu Aksu Sanayi Sitesi, No: 114, Zeytinburnu/iSTANBUL
Tel: 0212 482 44 66-67
Sertifika No: 45604

ISSN: 2587 - 148X
Yayin hakki saklidir




